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A Gutachterliche Stellungnahme

1 Ergebnis und Mal3gaben

Als Ergebnis der fur dieses Vorhaben durchgefihrten Raumvertraglichkeitsprifung
(RaumVP) wird festgestellt, dass der in der Anlage dieser Gutachterlichen
Stellungnahme dargestellte Korridorverlauf mit den Erfordernissen der Raumordnung
vereinbar, mit anderen raumbedeutsamen Planungen und Maflinhahmen abgestimmt ist
und den Anforderungen an die Umweltvertraglichkeit auf dieser Planungsstufe
entspricht. Somit ist dieser Korridorverlauf raumvertraglich, vorausgesetzt, dass die
folgenden Maf3gaben zur Vermeidung von Zielkonflikten im Planfeststellungsverfahren
berucksichtigt werden:

1. Bereiche fur den Schutz der Natur und Waldbereiche sind nur dann fur eine
Trassierung in Anspruch zu nehmen, wenn die Voraussetzungen fir die
Erteilung einer Ausnahme beachtet werden. Die Inanspruchnahme ist dabei auf
ein unbedingt notwendiges Mal3 zu beschranken (s. Begriindung Kapitel 5.4.2).

2. Bereiche fur den Grundwasser- und Gewasserschutz sind nur dann fir eine
Trassierung in Anspruch zu nehmen, wenn die Voraussetzungen fir die
Erteilung einer Ausnahme beachtet werden (s. Begriindung Kapitel 5.4.3).

3. Im Rahmen der Feintrassierung hat bei der Querung von vorhandenen und
geplanten Windparks eine Abstimmung mit den Kommunen und Betreibern zu
erfolgen (s. Begrindung Kapitel 5.6.2).

4. Es ist im Planfeststellungsverfahren zu belegen, dass eine Querung der
Autobahn 31 im Trassenkorridorsegment (TKS) NRW_19 aufgrund der
vorhandenen baulichen und planungsrechtlichen Situation nicht méglich ist.
Hierzu hat eine Untersuchung der Querungsmadglichkeit stattzufinden. Sollte
eine Querung unter Berticksichtigung technischer und wirtschaftlicher Belange
sowie der Vorgaben zur zeitlichen Inbetriebnahme des Vorhabens mdglich sein,
gilt die Alternative Uber die TKS NRW_12, NRW_17 und NRW_19 als
vorzugswirdig (s. Begrindung Kapitel 7.3).

5. Innerhalb des Planfeststellungsverfahrens ist bei der Feintrassierung
sicherzustellen, dass das Naturschutzgebiet (NSG) "Schwarzes Venn" von
einer Inanspruchnahme durch das Leitungsvorhaben ausgeschlossen ist. Sollte
eine  Querung des NSG im Planfeststellungsverfahren durch die
Vorhabentragerin beantragt werden, entfallt die Vorzugswurdigkeit und damit
die Bestatigung der Raumvertraglichkeit des TKS NRW_22 (s. Begrindung
Kapitel 7.3).

2 Rechtswirkung der Raumvertraglichkeitsprifung

Die gutachterliche Stellungnahme ist als sonstiges Erfordernis der Raumordnung nach
8§ 3 Abs. 1 Nr. 4 Raumordnungsgesetz (ROG) bei Entscheidungen uber die
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Zulassigkeit raumbedeutsamer Planungen und MalBhahmen sowie bei
Genehmigungen uber die Errichtung und den Betrieb von offentlich zuganglichen
Abfallbeseitigungsanlagen von Personen des Privatrechts nach den Vorschriften des
Bundes-Immissionsschutzgesetzes i. S. d. 8 4 ROG zu berticksichtigen. Sie hat
gegenuber dem Trager des Vorhabens und gegentber Einzelnen keine unmittelbare
Rechtswirkung. Das Ergebnis der RaumVP kann nach 8 15 Abs. 6 ROG nur im
Rahmen des Rechtsbehelfsverfahrens gegen die nachfolgende
Zulassungsentscheidung Gberpruft werden.

3 Geltungsdauer der gutachterlichen Stellungnahme

Die Geltungsdauer der gutachterlichen Stellungnahme ist in 8§ 32 Abs. 4
Landesplanungsgesetz Nordrhein-Westfalen (LPIG NRW) geregelt. Demnach ist diese
gutachterliche Stellungnahme funf Jahre nach ihrer Bekanntgabe daraufhin zu
Uberprufen, ob sie mit den geltenden Zielen und Grundsatzen der Raumordnung noch
Ubereinstimmt und mit anderen raumbedeutsamen Planungen und MalRhahmen noch
abgestimmt ist. Eine Uberpriifung ist entbehrlich, wenn mit dem Verfahren fir die
Zulassung des Vorhabens oder eines Vorhabenabschnittes begonnen worden ist.
Andern sich die fir diese gutachterliche Stellungnahme mafRgeblichen
landesplanerischen Ziele, ist ebenfalls zu prufen, ob die Beurteilung noch Bestand
haben kann. Die gutachterliche Stellungnahme wird spatestens zehn Jahre nach ihrer
Bekanntmachung unwirksam.

4 Kostenfestsetzung

Nach § 32 Abs. 5 LPIG NRW sind fur die Durchfihrung einer RaumVP Gebihren zu
erheben, die sich aus der geltenden Fassung des Geblhrengesetzes fur das Land
NRW ergeben. Hierzu ergeht ein gesonderter Bescheid.
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B Begrindung

Abschnitt B enthéalt die Begrindung des Ergebnisses der gutachterlichen
Stellungnahme. Nach einem kurzen Uberblick tiber das Vorhaben im ersten Kapitel
werden in den Kapiteln 2 und 3 zunachst die rechtlichen Rahmenbedingungen der
RaumVP sowie der Verfahrensablauf erlautert. Im Anschluss liegt im Kapitel 4 der
Fokus auf der Beschreibung der angewandten Methoden in den Antragsunterlagen
sowie deren Kritik. Darauf folgt das Kapitel 5 mit der Prifung der Konformitat des
Antragskorridors mit den Festlegungen der Raumordnung. In Kapitel 6 folgt die
Uberschlagige Prufung der Umweltauswirkungen. Anschlielend wird in Kapitel 7 ein
Alternativenvergleich der klein- und grof3raumigen Varianten vorgenommen. In Kapitel
8 erfolgt schlief3lich die raumordnerische Gesamtabwéagung.

Das abschlie3ende Teil C enthéalt die Anlagen zur gutachterlichen Stellungnahme.
1 Darstellung des Projektes

1.1 Gegenstand der Planung

Die Vorhabentragerinnen Thyssengas H2 GmbH (Federfihrung) und Open Grid
Europe GmbH (OGE) planen den Neubau einer Wasserstoffleitung zwischen
Emsburen (Niedersachsen) und Dorsten (Kreis Recklinghausen) als Bestandteil des
im Gesetz Uber die Elektrizitdts- und Gasversorgung (Energiewirtschaftsgesetz;
EnWG) verankerten Wasserstoff-Kernnetzes. Im Oktober 2024 hat die
Bundesnetzagentur das von den Fernleitungsnetzbetreibern  beantragte
Wasserstoffkernnetz genehmigt. Uber das Wasserstoffkernnetz sollen groRe
Verbrauchs- und Erzeugerpunkte fur Wasserstoff angebunden werden. Die Leitung
Emsburen-Dorsten ist Bestandteil des Wasserstoff-Kernnetzes (Antrags-ID KLN099-
01). Das Vorhaben umfasst die Errichtung einer Wasserstoffleitung in der Nennweite
DN 1200 inklusive der notwendigen Anlagen. Als Bestandteil des Nord-Sud-
Importkorridors Ubernimmt die geplante Leitung am Startpunkt in Emsburen
(Niedersachsen) den Weitertransport von Wasserstoff u.a. aus dem Importhafen
Wilhelmshaven sowie dem Grenzubergangspunkt Oude Statenzijl (Niederlande) in
Richtung Ruhrgebiet. Die Gesamtlange betragt rd. 100 km, wovon rd. 82 km durch den
Planungsabschnitt Nordrhein-Westfalen verlaufen.

1.2 Untersuchungsraum und Planungsalternativen

Die RaumVP dient der Festlegung eines raumvertraglichen Trassenkorridors
(Antragskorridor). Der eigentliche Leitungsverlauf (Feintrassierung) wird im
nachfolgenden Planfeststellungsverfahren bestimmt. Der Trassenkorridor hat eine
Breite von 600 m und lasst damit der Detailplanung gentigend Raum, um innerhalb
des Korridors eine Optimierung des Leitungsverlaufs z. B. zur Umgehung von lokalen,
sensiblen Bereichen zu gewéhrleisten.
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Das Korridorvariantennetz wurde von der Vorhabentragerin durch ein mehrstufiges
Verfahren herausgearbeitet (vgl. Unterlage A, S. 50 ff.). Zunachst wurde der
Untersuchungsraum abgeleitet, was auf einer Uberschlagig skizzierten und direkten
Verbindung zwischen dem Startpunkt Emsburen tber die Zwangspunkte Ochtrup und
Heek und die weiteren Anschlussleitungen bis zum Endpunkt Dorsten basierte.
Anschliel3end wurden vorhandene bzw. geplante Infrastrukturen ermittelt, die sich als
BlUndelungsmoglichkeiten anbieten. Hierauf aufbauend wurden dann grobe
Korridorverlaufe skizziert. Um die so skizzierten 0Ostlichsten und westlichsten
Verbindungen wurde dann ein Puffer von je 2.000 m gelegt. Die so entstandenen
AulRengrenzen bildeten den Untersuchungsraum (s. Abbildung 1).

Zur fruhzeitigen Identifikation potenzieller Konflikte bei der Entwicklung des
Trassenkorridors wurde eine Raumwiderstandsanalyse durchgefiihrt. Im Rahmen
dieser Analyse wurden drei Raumwiderstandsklassen (RWK) gebildet (,Faktische
Ausschlussbereiche®, ,Planerische Ausschlussbereiche®, ,Restriktionsbereiche®). Die
Ergebnisse dieser Analyse ermdglichen die Identifikation von Bereichen mit
unterschiedlich ausgepragtem Raumwiderstand (vgl. Unterlage A, S. 52).

Die Ergebnisse dieser Analyseschritte wurden unter Anwendung géngiger
Trassierungsgrundsatze (u. A. Beachtung von Zwangspunkten, Parallelfihrung zu
vorhandener Infrastruktur, geradliniger Verlauf) in die Ermittlung erster
Korridoralternativen dberfihrt. Die Zwangspunkte haben gaswirtschaftlichen
Charakter und sind bei der Trassenfindung zu beriicksichtigen. Fir das vorliegende
Vorhaben sind Startpunkt (Emsbiren, Anschluss im Bereich der bestehenden
Gasdruckregel- und Messanlage der Thyssengas sowie der Verdichterstation der
Open Grid Europe GmbH (OGE)), Endpunkt (Dorsten, Anbindung an die geplante
Wasserstoffleitung Dorsten-Hamborn (DoHa) der Open Grid Europe und Thyssengas)
sowie weitere Anschluss- bzw. Kopplungspunkte an andere Gasleitungen im Verlauf
der geplanten Leitung ausschlaggebend. Fir die Festlegung der Kopplungspunkte
sind netztechnische, trassenplanerische oder betriebliche Belange mal3geblich. Diese
Zwangspunkte stellen schlieBlich die Grundlage fir die Entwicklung aller
Planungsalternativen dar. Die weitere Ausdifferenzierung der Trassierungsgrundsatze
hat die Vorhabentragerin in den Antragsunterlagen dargelegt. Die entwickelten
Alternativen wurden im Rahmen der Antragskonferenz am 21.11.2024 vorgestellt.
Aufgrund von Hinweisen, die im Nachgang zur Antragskonferenz eingegangen sind,
wurde das entwickelte Korridornetz noch geringfigig, jedoch nicht wesentlich
angepasst (vgl. Unterlage A, S. 45 ff.).
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Abbildung 1: Untersuchungsraum Abschnitt NRW (Quelle: Thyssengas H2 GmbH 2024)

1.3 Antragskorridor

Auf Grundlage des Korridorvariantennetzes (s. Abbildung 2) hat die Vorhabentragerin
durch einen Vergleich aller ernsthaft in Betracht kommenden Alternativen und unter
Bericksichtigung der ebenengerechten abwagungs- und zulassungsrelevanten
Kriterien einen Antragskorridor ermittelt.
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Der Antragskorridor beginnt beim Ubergabepunkt an der Landesgrenze
Niedersachsen/NRW (NRW_01) und verlauft zunachst nach Sutden Richtung Ochtrup
weiter zum Zwangspunkt der Anbindung an die Thyssengasleitung "L07504" westlich
von Ochtrup (NRW_02). Die Anbindung erfolgt mdglichst nah am Kopplungspunkt der
,L07504“ und der ,L13% da aufgrund der Nahe zur Neubaumalinahme ggf. die
Errichtung eines Hz-Verdichters zum Ausgleich von Druckdifferenzen notwendig wird.
Der Korridor verlauft dann weiter sidwarts in Richtung des nachsten Zwangspunktes
Heek (NRW_04), wobei im sddlichen Abschnitt eine Blndelung mit einer
Bestandsleitung der Thyssengas vorgenommen werden kann. Dartber hinaus erfolgt
im Querungsbereich der L573 und der K 59 die Anbindung an die im Bau befindliche
H2-Leitung ,Heek-Epe® (HEp) der Vorhabentragerin OGE GmbH. Die Anbindung soll
im Kopplungsbereich der Leitungen ,HEp“ und der Bestandsleitung ,L 13" erfolgen.

Im weiteren Verlauf nach Stden passiert der Antragskorridor den Siedlungsbereich
Heek auf ostlicher Seite, wobei eine Bundelung mit der Landesstral3e L573 und mit
dem Vorhaben ,Windader West" vorgesehen ist (NRW_06 und NRW_07).

Der Antragskorridor verlauft dann dstlich von Legden und westlich von Holtwick
(Gemeinde Rosendahl) weiter in Richtung Stden (NRW_09 und NRW_10). Das
Segment NRW_10 ermdglicht hierbei eine Blindelung mit der ,Windader West" tber
rd. 2 km und mit der Erdgasleitung ,ZEELINK" tiber eine Lange von ca. 7 km.

Weiter fuhrt der Antragskorridor zwischen Gescher und Coesfeld siidwestwarts und
westlich von Reken Richtung Suden lber die Segmente NRW_13, NRW_20 und
NRW_22. Im Bereich Gescher sind zudem Anschlisse an die Bestandsleitungen
,L11003“ der Thyssengas GmbH sowie ,L 27“ der OGE GmbH vorgesehen, eine
exakte raumliche Verortung ist zum jetzigen Planungsstand jedoch nicht notwendig.

Uber das Segment NRW_26 wird schlieRlich der Zwangs- und Zielpunkt in Dorsten
erreicht, wobei im stdlichen Abschnitt eine Bindelung mit der Erdgasleitung ,HeiDo"
sowie in Teilen mit der ,Windader West“ vorgenommen werden kann. Am Endpunkt
erfolgt schlief3lich die Anbindung an die geplante Wasserstoffleitung Dorsten-Hamborn
(,DoHa“) der OGE GmbH und der Thyssengas H2 GmbH sowie an die geplante
Kernnetzleitung Dorsten-Recklinghausen (vgl. Unterlage A, S. 45 ff.).
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Abbildung 2: Darstellung des Trassenkorridornetzes (Quelle: Thyssengas H2 GmbH 2025)
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2 Rechtliche Rahmenbedingungen

2.1 Rechtsgrundlagen

Diese RaumVP wird auf Antrag der Vorhabentragerin auf Grundlage von § 15 Abs. 4
S. 1 ROG durchgefhrt.

Die Regionalplanungsbehtérden der Bezirksregierung Mdinster und des
Regionalverbands Ruhr sind nach § 15 Abs. 1 S. 1 ROG i. V.m. § 4 Abs. 1 und § 32
Abs. 1 S. 1 LPIG NRW sachlich und raumlich zustandig. Die Regionalplanungsbehérde
Munster hat fur dieses Verfahren die Federfiihrung tibernommen. Die vorliegende
gutachterliche Stellungnahme wurde gemeinsam mit der Regionalplanungsbehdrde
beim Regionalverband Ruhr (RVR) erstellt.

2.2 Erforderlichkeit der Raumvertraglichkeitsprifung

Nach § 15 Abs. 1 ROG pruft die nach Landesrecht zustandige Raumordnungsbehérde
die Raumvertraglichkeit raumbedeutsamer Planungen und MaflRnahmen in einer
RaumVP.

Gem. 8§ 43 Abs. 1 Nr. 5 EnWG bediirfen die Errichtung und der Betrieb sowie die
Anderung von Gasversorgungsleitungen mit einem Durchmesser von mehr als 300
Millimetern der Planfeststellung durch die nach Landesrecht zustéandige Behorde. Eine
Wasserstoffleitung fallt nach der Begriffsbestimmung des 8 3 Nr. 19a EnWG (Gas)
unter den Begriff der Gasversorgungsleitung. Die geplante Leitung wird eine
Nennweite von DN 1200 aufweisen und damit einen Durchmesser von 300 Millimetern
in jedem Fall Ubersteigen. Sie bedarf also der Planfeststellung nach § 43 EnWG und
erfillt damit den Anwendungsbereich fir die RaumVP nach 8§ 1 Nr. 14
Raumordnungsverordnung (RoV) i. V. m. 8 40 Abs. 1 S. 2 Nr. 2 lit. a der Verordnung
zur Durchfuhrung des Landesplanungsgesetzes fir das Land Nordrhein-Westfalen
(LPIG NRW DVO).

Notwendige Zusatzbedingung hierfir ist nach 8 15 Abs. 1 S. 1 ROGi.V.m. 8§1S.1
RoVi.V.m. 840 Abs. 1 S. 1 LPIG NRW DVO, dass die Planung oder Mal3nahme im
Einzelfall raumbedeutsam ist und Uberdrtliche Bedeutung hat. Gem. 8§ 3 Abs. 1 Nr. 6
ROG sind raumbedeutsame Planungen und MalRhahmen solche, durch die Raum in
Anspruch genommen oder durch die die rAumliche Entwicklung oder Funktion eines
Gebietes beeinflusst wird, einschliel3lich des Einsatzes der hierflr vorgesehenen
offentlichen Finanzmittel. Das Vorhaben erstreckt sich Gber ca. 100 km von Emsburen
aus Richtung Suden und betrifft dabei sowohl verschiedene Planungsregionen als
auch eine Vielzahl von Kreisen und Gemeinden. Dartber hinaus werden
voraussichtlich verschiedene Arten raumordnerisch als Vorranggebiet gesicherter
Bereiche durch das Vorhaben beruhrt, bspw. Siedlungsbereiche, Waldbereiche oder
Bereiche zum Schutz der Natur (BSN). Das Vorhaben ist somit raumbedeutsam und
von Uberdrtlicher Bedeutung.
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Gem. 8 16 Abs. 2 S. 1 ROG soll von der Durchfiihrung einer RaumVP bei solchen
Planungen und Maflinahmen abgesehen werden, fur die sichergestellt ist, dass ihre
Raumvertraglichkeit anderweitig gepruft wird. Die Landesregierungen konnen durch
Rechtsverordnung regeln, welche Falle die Durchfiihrung einer RaumVP eribrigen.
Ausweislich der Begriindung zum ,Gesetz zur Anderung des Raumordnungsgesetzes
und anderer Vorschriften® (ROGANdG) vom 22.03.2023 ist zwar vor Durchfiihrung
eines Planfeststellungsverfahrens auf eine eigenstandige RaumVP im Regelfall zu
verzichten, allerdings verbleibt der Raumordnungsbehoérde ein sachgerechter
Ermessensspielraum fur atypische Einzelféalle (vgl. BT-Drs. Nr. 20/5830, S. 45).

Die Durchfuhrung einer RaumVP vor einem Planfeststellungsverfahren erfolgt somit
nur, wenn es sich bei dem Vorhaben um einen atypischen Einzelfall handelt.

Dies kann anhand verschiedener Indikatoren festgestellt werden. Das Ministerium fur
Wirtschaft, Industrie, Klimaschutz und Energie des Landes Nordrhein-Westfalen
(MWIKE) hat in dem Erlass zur Durchfiihrung von RaumVPen in Nordrhein-Westfalen
vom 31.08.2023 Hinweise zum geénderten § 16 Abs. 2 ROG gegeben, insbesondere
zur Definition der atypischen Einzelfélle.

Ausschlaggebend ist insbesondere, ob es sich um einen hauptsachlich neuen
Trassenkorridor handelt, der keine Bindelungsoptionen uber langere Strecken
vorsieht. Bei dem Vorhaben handelt es sich um einen Neubau, der auch in einem
hauptsachlich neuen Trassenkorridor realisiert werden soll. Bindelungen sind zwar
z.T. vorgesehen, diese erfolgen jedoch nicht durchgangig Uber langere Strecken,
sondern eher vereinzelt und punktuell.

Weitere Indikatoren fir einen atypischen Einzelfall sind die Lange und der
Flachenverbrauch der Planung bzw. MalRnahme. Die geplante Wasserstoffleitung
weist eine Gesamtlange von voraussichtlich rd. 100 km auf, von denen rd. 82 km durch
den Planungsabschnitt in Nordrhein-Westfalen verlaufen. Die erarbeiteten
Planungsalternativen tangieren sowohl eine Vielzahl von Kommunen als auch zwei
verschiedene Planungsregionen. Es handelt sich damit um ein Vorhaben mit
erheblicher Lange und auch einem vergleichsweise grol3en Flachenverbrauch.

Fur das Vorliegen eines atypischen Einzelfalls spricht auch, dass das Vorhaben
Einfluss auf andere raumbedeutsame Planungen und MaflRnahmen hat und die
Prifung diesbezlglich auch eine Beteiligung Dritter erforderlich gemacht hat (s. hierzu
auch Kap. 3.4).

Aufgrund der GroRrdumigkeit der vorgelegten Planungsalternativen und der damit
verbundenen Intensitat der Prufung wird for das vorliegende Vorhaben davon
ausgegangen, dass es sich um einen atypischen Einzelfall handelt. Die Prifung der
Raumvertraglichkeit kann in der beschriebenen Tiefe nicht anderweitig (z. B. im
Rahmen des Planfeststellungsverfahrens) erfolgen. Aus diesem Grund wird nicht von
der Durchfihrung einer RaumVP abgesehen.

Seite 9 von 118



Gutachterliche Stellungnahme mit Begriindung Bezirksregierung Minster
Raumvertraglichkeitspriifung Regionalplanungsbehdrde

fur den Neubau einer Wasserstoffleitung AZ: 32.03.10.02-008
von Emsburen nach Dorsten (Teilabschnitt NRW) 12.02.2026
2.3 Gegenstand der Raumvertraglichkeitsprifung

Gegenstand der RaumVP sind die

1. Prifung der raumbedeutsamen Auswirkungen der Planung oder MalRnahme
unter Uberdrtlichen Gesichtspunkten, insbesondere die Ubereinstimmung mit
den Erfordernissen der Raumordnung und die Abstimmung mit anderen
raumbedeutsamen Planungen und MalRnahmen,

2. Prufung der ernsthaft in Betracht kommenden Standort- oder
Trassenalternativen und

3. Uberschlagige Prufung der Auswirkungen des Vorhabens auf die Schutzguter
nach 8§ 2 Abs. 1 des Gesetzes Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung unter
Berucksichtigung der Kriterien nach Anlage 3 des Gesetzes Uber die
Umweltvertraglichkeitsprufung (UVPG).

3 Ablauf der Raumvertraglichkeitsprifung

3.1 Vorbereitung der Raumvertraglichkeitsprifung, Antragskonferenz

Zur Vorbereitung der RaumVP fand am 21. November 2024 eine Antragskonferenz als
Videokonferenz statt, bei der mit den betroffenen Stellen Untersuchungsumfang und -
tiefe sowie die Untersuchungsinhalte der vorzulegenden Unterlagen fir die geplante
Wasserstoffleitung besprochen wurden. Es wurden 137 Stellen eingeladen, wovon 32
an der Antragskonferenz teilgenommen haben. Uber den Termin wurde ein Protokoll
erstellt. Es wurde die Mdglichkeit er6ffnet, Hinweise im Nachgang der
Antragskonferenz schriftlich einzureichen. Auf der Antragskonferenz und im Nachgang
haben einzelne Stellen auf Konfliktpunkte und weitere Untersuchungserfordernisse
hingewiesen.

Die Regionalplanungsbehdrden haben die Hinweise geprift und der Vorhabentragerin
Hinweise Ubermittelt, die bei der Planung des Vorhabens und bei der Erstellung der
Antragsunterlagen zu beachten sind. Wahrend der Vorbereitung der RaumVP haben
die Regionalplanungsbehdrden die Vorhabentrdgerin kontinuierlich bei der
Erarbeitung ihrer Unterlagen beraten.

3.2 Verfahrensunterlagen

Die Vorhabentragerin hat die Durchfiihrung einer RaumVP mit Schreiben vom
15.08.2025 beantragt und die Verfahrensunterlagen tbermittelt.

Die Verfahrensunterlagen umfassen die Unterlagen A bis G sowie ein
Inhaltsverzeichnis.

Die Unterlage A, der Erlauterungsbericht (ELB), enthalt allgemeine sowie technische
Informationen zum Vorhaben. AuRerdem werden die Grundlagen und der Ablauf der
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RaumVP sowie die Erarbeitung des Korridornetzes beschrieben. Des Weiteren
werden identifizierte Konfliktbereiche aufgezeigt.

Die Unterlage B, die Raumvertraglichkeitsstudie (RVS), pruft die raumbedeutsamen
Auswirkungen des Vorhabens und die Vereinbarkeit mit den Erfordernissen der
Raumordnung.

Fir die RaumVP ist gem. 8 15 Abs. 1 S. 2 Nr. 3 ROG eine uberschlagige
Umweltprifung durchzuftuhren, welche mit der Unterlage C vorgelegt wurde. Diese
richtet sich nach den Kriterien einer Vorprifung im Rahmen einer
Umweltvertraglichkeitspriufung und erfasst die zu erwartenden Umweltauswirkungen
des Vorhabens auf die zu untersuchenden Schutzgiter gem. § 2 Abs. 1 UVPG und
deren mogliche Wechselwirkungen.

Die Unterlage D, die die Natura-2000-Vertraglichkeitsstudie umfasst, ermittelt
ebenengerecht, ob das geplante Vorhaben nach § 33 Abs. 1 des Gesetzes uber
Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnaturschutzgesetz; BNatSchG)
grundsatzlich zulassungsfahig ist. Die Prifung erfolgt anhand der einzelnen TKS.

Die Unterlage E, die artenschutzrechtliche Ersteinschatzung (ASE), untersucht, ob und
mit welchem Risiko innerhalb der Trassenkorridore prufrelevante Tier- und
Pflanzenarten betroffen sein kénnen und ob insoweit von nicht zu Uberwindenden
artenschutzrechtlichen Konflikten ausgegangen werden muss.

Mit der Unterlage F, dem Fachbeitrag zur Wasserrahmenrichtlinie, wird tberpruft,
inwieweit das Vorhaben auf Ebene der Raumordnung mit den Zielvorgaben der EU-
Wasserrahmenrichtlinie (WRRL) vereinbar ist. In diesem Zusammenhang wird auch
die Einhaltung der Bewirtschaftungsziele des Wasserhaushaltsgesetzes (WHG)
gepruft.

Die Unterlage G befasst sich mit den Variantenvergleichen. Die Methodik der
Variantenvergleiche wird in Kapitel 2 der Unterlage vorgestellt. Kapitel 3 enthalt
kleinrdumige Untervariantenvergleiche und in Kapitel 4 wird als Ergebnis des
Vergleichs schliel3lich der Antragskorridor festgehalten.

3.3 Einleitung der Raumvertraglichkeitspriafung

Die Regionalplanungsbehérden haben nach Priafung der Unterlagen auf
Vollstéandigkeit nach § 15 Abs. 4 S. 1 ROG das Verfahren der RaumVP eingeleitet und
mit Bekanntmachung im Amtsblatt Nr. 35/2025 der Bezirksregierung Dusseldorf vom
28.08.2025, im Amtsblatt Nr. 35/2025 der Bezirksregierung Munster vom 29.08.2025
und im Amtsblatt Nr. 35/2025 der Bezirksregierung Arnsberg vom 30.08.2025 gemali
§ 15 Abs. 3 ROG den in ihren Belangen beriihrten offentlichen Stellen und der
Offentlichkeit Gelegenheit gegeben, Stellung zum Vorhaben zu nehmen. Hierfir
wurden die Unterlagen der RaumVP im Zeitraum vom 08.09.2025 bis einschlief3lich
zum 10.10.2025 auf der Internetseite der Bezirksregierung Minster zur allgemeinen
Einsichtnahme zur Verfiigung gestellt. Dartber hinaus konnten die Unterlagen mittels
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eines elektronischen Lesegerates im Dienstgebdude Domplatz 1-3 der
Bezirksregierung Munster sowie im Dienstgebaude des Regionalverbands Ruhr,
Kronprinzenstrale 6, Essen, eingesehen werden. Stellungnahmen konnten
einschlief3lich bis zum 10. Oktober 2025 per E-Mail, schriftlich oder zur Niederschrift
bei der Bezirksregierung Munster eingereicht werden.

3.4 Beteiligungsverfahren

Im Verfahren wurden 59 o6ffentliche Stellen beteiligt. Von diesen sind insgesamt 53
Stellungnahmen eingegangen, davon 43 fristgerecht.

AuRerdem sind insgesamt funf Stellungnahmen aus der Offentlichkeit eingegangen,
davon funf fristgerecht. Zwei Stellungnahmen bezogen sich hierbei irrtimlich nicht auf
das Vorhaben ,Emsburen-Dorsten®, sondern auf die Vorhaben ,Dorsten-Hamborn®
bzw. ,Heiden-Dorsten®. Dies wurde den Stellungnehmenden mitgeteilt.

Diese gutachterliche Stellungnahme geht nicht explizit auf jede einzelne
Stellungnahme ein, sondern fasst diese aus Grunden der Vereinfachung und des
Sachzusammenhangs zusammen und behandelt sie im jeweiligen Kapitel.

In den Stellungnahmen der offentlichen Stellen wurden im Wesentlichen folgende
Punkte vorgebracht:

e Hinweise zu natur- und artenschutzrechtlichen Belangen,
e Hinweise zu Wasserschutzzonen,

e technische Hinweise Zu bestehenden Anlagen, Leitungen,
Versorgungseinrichtungen und Schienenwegen,

e Hinweise zur Gemeinde-, Siedlungs- und Gewerbeentwicklung,
Windenergiebereichen (WEB) sowie zu bereits vorhandener Bebauung durch
die Gemeinden,

e Hinweise zur Hydrogeologie und zu Geotopen,

e Kritik am methodischen Vorgehen der Vorhabentragerin, insbesondere
hinsichtlich der Einordnung in Raumwiderstandsklassen,

e Inhaltliche und verfahrensbezogene Hinweise zu verschiedenen Schutzgitern
fur die Detailplanung im Rahmen des Planfeststellungsverfahrens,

e Erhohter Abstimmungsbedarf zu verschiedenen Planungen, Einrichtungen,
Infrastrukturen mit den jeweiligen Vorhabentragern sowie bei Bauleitplanungen
mit den entsprechenden Kommunen.

Die Stellungnahmen aus der Offentlichkeit bezogen sich schwerpunktméaRig auf die
folgenden Themen:

e Hinweise zu Waldflachen,
e Hinweise zu landwirtschaftlichen Flachen und Hofstellen,
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e Hinweise zu Windenergieanlagen (WEA),
e Hinweise zu Schutzgutern Wasser und Boden.

Die RaumVP bezieht sich ausschlieRlich auf die Uberschlagige Prifung
raumbedeutsamer Auswirkungen unter Uberdrtlichen Gesichtspunkten. Aus diesen
Grunden sind die vorgebrachten Belange tlw. erst Gegenstand des folgenden,
konkretisierenden Planfeststellungsverfahrens. Hierzu geho6ren Dbeispielsweise
detaillierte technische Hinweise zu Fremdleitungen und weiterer Infrastruktur, konkrete
geografische Hinweise zu Konfliktpunkten (z. B. die Verortung von Hofstellen), die die
Feintrassierung betreffen, Forderungen zum Eingriffsausgleich bzw.
Ausgleichszahlungen, artenschutzrechtliche Hinweise, Hinweise zu Kartierungen oder
Vorschlage bzgl. der Bauweise.

Alle Hinweise aus den Stellungnahmen der 6ffentlichen Stellen und der Offentlichkeit
wurden der Vorhabentragerin zur Verfigung gestellt.

3.5 Erdrterungstermin

Gemal § 32 Abs. 2 S. 1 LPIG kénnen die fristgemal3 vorgebrachten Stellungnahmen
mit den beteiligten offentlichen Stellen und den Personen des Privatrechts nach § 4
ROG erortert werden. Die Entscheidung Uber eine Durchfihrung eines
Erdrterungstermins liegt im Ermessen der zustandigen Regionalplanungsbehérde.

Ein Erorterungstermin erfillt fur die Regionalplanungsbehdrde insbesondere den
Zweck, tber die in den Stellungnahmen vorgebrachten Anregungen, Bedenken und
Hinweise hinaus sachdienliche Informationen fur die RaumVP und die zu treffenden
Abwégungsentscheidungen zu erhalten. Als Teil des Beteiligungsverfahrens dient er
demnach der umfassenden Information der Regionalplanungsbehérde, nicht der
Interessenwahrnehmung der Beteiligten.! Dartiber hinaus kann ein Erérterungstermin
bei kritischen Vorhaben eine akzeptanzsteigernde Funktion erflllen. Sofern nicht
zwingend erforderlich, sollte im Sinne der Verwaltungsékonomie auf die Durchfiihrung
eines Erdrterungstermins verzichtet werden.

Nach Auswertung der eingegangenen Stellungnahmen der 6ffentlichen Stellen ergab
sich fur die Regionalplanungsbehérden und die Vorhabentrdgerin kein weiterer
Informationsbedarf, der die Durchfiihrung eines Erdrterungstermins gem. 8 32 Abs. 2
LPIG NRW erforderlich gemacht hatte. Es wurde im Verfahren der RaumVP fur die
Wasserstoffleitung Emsbiren — Dorsten daher auf die Durchfihrung eines
Erdrterungstermins verzichtet. Informationsbedarf bestand lediglich hinsichtlich
naturschutzfachlicher Bedenken der hoheren Naturschutzbehdrde in Bezug auf das
Korridorsegment NRW_13 des Antragskorridors. Diese Bedenken wurden von der
Regionalplanungsbehdrde der Bezirksregierung Muinster mit der hoheren
Naturschutzbehorde sowie den unteren Naturschutzbehdrden der Kreise Borken und

1vgl. PdK Nordrhein-Westfalen, Landesplanungsgesetz Nordrhein-Westfalen, § 32 Raumordnungsverfahren, 2.
Beteiligungsverfahren (Absatz 2), beck-online
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Coesfeld in einem Fachgesprdch am 12.01.2026 thematisiert und es wurden
entsprechende MalRgaben erarbeitet.

3.6 Abschluss der Raumvertraglichkeitsprifung

Die Regionalplanungsbehdrden haben unter Einbeziehung der eingegangenen
Stellungnahmen eine sachgerechte Entscheidung Uber die Raumvertraglichkeit des
Vorhabens getroffen und die vorliegende gutachterliche Stellungnahme erstellt.

Die RaumVP wird mit der Bekanntmachung der vorliegenden gutachterlichen
Stellungnahme in den Amtsbléttern fir die Regierungsbezirke Arnsberg, Dusseldorf
und Munster abgeschlossen.

4 Methodik

4.1 Methodenbeschreibung und —kritik

Im Rahmen des Beteiligungsverfahrens wurde Kritik zu den Antragsunterlagen
vorgetragen, die sich Gberwiegend auf die umweltfachlichen Unterlagen bezog. Zudem
wurde eine neue Alternative vorgeschlagen. Diese wurde von der
Regionalplanungsbehdrden daraufhin geprift, ob sie als ernsthaft in Betracht
kommende Alternative im Verfahren zu bertcksichtigen ist.

Insgesamt ist das in den Unterlagen dargelegte Vorgehen der Vorhabentragerin — trotz
einzelner Mangel — nachvollziehbar. Eine Prifung der Korridore anhand der
vorgelegten Unterlagen ist moglich.

4.2 Untersuchungsraum und Korridorvariantennetz

Die Definition des Untersuchungsraums und die Ermittlung der Korridorvarianten war
bereits Gegenstand der Antragskonferenz. Die Korridorvarianten wurden im Anschluss
nur kleinrdumig angepasst (vgl. Anlage 02 zu Unterlage A), neue Varianten wurden
nicht vorgeschlagen. Die Antragskonferenz stellt ein informelles Angebot zur
Information der betroffenen Stellen und friihzeitigen Abstimmung mit diesen dar. Daher
ist die Korridorermittlung nicht abschlieBend. Im Verfahren vorgeschlagene
Korridormodifikationen und neue  Korridorvarianten mussen von den
Regionalplanungsbehdrden dahingehend gepruft werden, ob es sich um ernsthaft in
Betracht kommende Alternativen nach § 15 Abs. 1 S. 2 Nr. 2 ROG handelt. Wird dies
bestatigt, sind sie in die RaumVP einzustellen.

Neben kleineren Korridorverschiebungen (hierauf wird in der Prifung des jeweiligen
TKS eingegangen) regt das Landesburo der Naturschutzverbande NRW eine neue
Trassenvariante an. Mit Blick auf die Meidung des NSG ,Schwarzes Venn® im TKS
NRW_22 und der hierfir erforderlichen Querung der Autobahn 31 wird vorgeschlagen,
das aus Sicht der Naturschutzverbdnde besser geeignete TKS NRW_19 auf der
westlichen Seite der Autobahn in Richtung des TKS NRW_22 zu verlangern. Die
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Vorhabentragerin hat hierzu schriftlich Stellung genommen. Sie bringt sowohl
technische und wirtschaftliche Griinde als auch raumliche Restriktionen gegen die
Variante vor: So sei die Variante mit einer deutlichen Mehrlange verbunden und die
hier verlaufende Erdgasleitung ,ZEELINK* misste mehrmals gequert werden. Ein
positiver Bindelungseffekt wird somit nicht gesehen. Die Trasse verlaufe zudem im
Nahbereich zahlreicher Hofstellen, im Bereich der Rickfihrung auf das TKS NRW_22
sei zudem ein Bereich mit gespanntem Grundwasser vorhanden, in dem artesische
Brunnen zu finden sind. Zudem sind Waldbereiche in der vorgeschlagenen Variante
raumordnerisch gesichert. Hier ist insbesondere der Waldbereich ,Sundern® zu
nennen. Aus der Umgehung des Waldbereichs wirde eine deutliche Mehrlange
resultieren, eine Inanspruchnahme ist zu vermeiden. Die vorgelegten TKS NRW_19
und NRW_22 umgehen diesen Waldbereich bereits. Laut Vorhabentragerin sei
fraglich, ob eine geschlossene Querung umsetzbar sei, die zudem zu deutlichen
Mehrkosten fuhren wirde. Die Ablehnung der vorgeschlagenen Variante durch die
Vorhabentragerin ist insgesamt nachvollziehbar. Die vorhandenen raumliche
Restriktionen sowie die vorgebrachten technischen und wirtschaftlichen Nachteile
lassen eine Prifung als ernsthaft in Betracht kommende Alternative nicht zu. Intention
der vorgeschlagene Variante ist die Verringerung der technischen Nachteile der TKS
NRW_19 und NRW_22 (viermalige Querung der Autobahn), damit nicht aufgrund
technischer/baulicher Schwierigkeiten das FFH-Gebiet ,Schwarzes Venn® gequert
wird (zweimalige Querung der Autobahn). Jedoch hat die Vorhabentragerin plausibel
dargelegt, dass die vorgeschlagene Alternative die technischen/baulichen Nachteile
der TKS NRW_19 und NRW_22 nicht ausgleichen kann. Auch die vorgeschlagene
Alternative muss die Autobahn in jedem Fall zweimal queren; des Weiteren weist die
Alternative Kreuzungen mit bestehenden Leitungen sowie eine Mehrlange auf und
muss ggf. ein Waldbereich geschlossen queren. Auch aufgrund der vorhandenen
raumlichen Restriktionen drangt sich die vorgeschlagenen Alternative nicht als
ernsthaft in Betracht kommend auf.

In den Stellungnahmen wird zum Teil die Ernsthaftigkeit einiger alternativer
Trassenkorridore bezweifelt, insbesondere wenn der Trassierungsraum durch
vorhandene Restriktionen eingeengt ist. Dies lasst den Verdacht entstehen, dass es
sich bei diesen Varianten um sogenannte ,Scheinvarianten® handelt, die von
vornherein nicht umsetzbar seien und daher keine realistischen Alternativen darstellen
wirden. U.a. die Landeswirtschaftskammer NRW (Stellungnahme) und die hdhere
Naturschutzbehdorde kritisieren dieses Vorgehen und fordern eine ernsthafte Auswabhl
unter Beachtung der realistischen Umsetzungsmaglichkeit. Aufgrund der Betrachtung
von Korridoren von 600 m Breite ist eine Ermittlung von konfliktfreien
Trassenkorridoren naturgemafl nicht moglich. Einige TKS weisen eine hohe
Konfliktdichte auf (u.a. NRW_08, NRW _19). Die Vorhabentragerin hat diese TKS mit
den vorliegenden Unterlagen in das Verfahren eingestellt, so dass grundsatzlich davon
ausgegangen werden muss, dass die Vorhabentragerin eine Umsetzungsmaoglichkeit
sieht (wenn auch z.T. unter hohen baulichen und technischen Risiken). Es ist jedoch
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unschadlich auch Varianten zu prufen, die nicht als ernsthaft in Betracht kommend
eingestuft werden mussten, wenn ansonsten eine Berucksichtigung aller ernsthaft in
Betracht kommenden Varianten erfolgt ist.

4.3 Methodik der Antragsunterlagen
Erlauterungsbericht (Unterlage A)

Der Erlauterungsbericht (ELB) enthalt allgemeine Informationen zum Projekt und soll
das Verstandnis und die Ubersichtlichkeit der Unterlagen verstarken. Der
Informationsgehalt der Unterlagen umfasst unter anderem eine Beschreibung des
Vorhabens und seines gesetzlich festgestellten Bedarfs, eine geographische
Einordnung, die Beschreibung der rechtlichen Rahmenbedingungen einer RaumVP,
technische Aspekte der Wasserstoffleitung, die Grundlagen und Genese der
Trassenkorridornetzfindung sowie eine inhaltliche Kurzdarstellung der weiteren
Einzelunterlagen. Der ELB enthalt in Kapitel 5.2.3 die Darstellung der ,ldentifizierten
Konfliktbereiche®. Die Ermittlung der identifizierten Konfliktbereiche erfolgte aus den
Hinweisen der Antragskonferenz und den nachtrdglich eingegangenen
Stellungnahmen sowie den Erkenntnissen aus Abstimmungsgesprachen mit
Fremdleitungsbetreibern und weiteren Tragern von raumbedeutsamen Planungen und
Maflinahmen. Die Konfliktbereiche werden nach ihrem Risiko fur die Realisierung des
Vorhabens (bauliche Hindernisse, Gefahrdung der fristgerechten Inbetriebnahme) als
niedriges, mittleres oder hohes Risiko bewertet. Konfliktbereiche mit mittlerem und
hohem Risiko gehen in den Gesamtalternativenvergleich (GAV) ein. Sie zéhlen hier
zur Kategorie ,Realisierungshindernisse/Wirtschaftlichkeit”. In der RaumVP werden
zwar inshesondere die raumordnerischen Erfordernisse gepruift, die (technischen und
zeitlichen) Realisierungshindernisse sowie die Wirtschaftlichkeit nicht direkt
adressieren. Jedoch lasst sich u.a. auch aus den Grundséatzen der Raumordnung im
ROG indirekt die Bertuicksichtigung technischer/wirtschaftlicher Aspekte ableiten. Auch
kénnen fachgesetzliche Vorgaben zum Bedarf (z.B. Inbetriebnahmezeitpunkt) nicht
ignoriert werden (s. Kap. 5.1.1 und 5.1.2).

Ein ELB ist gangiger Bestandteil der Verfahrensunterlagen zu RaumVPen fur den
Netzausbau. Der vorliegende ELB entspricht den Ublichen Standards.

Raumvertraglichkeitsstudie (Unterlage B)

In der RVS wird die Vereinbarkeit des Vorhabens mit den Erfordernissen der
Raumordnung und die Abstimmung mit anderen raumbedeutsamen Planungen und
Malinahmen untersucht. Auf Basis der Bestandserhebungen dieser Unterlage und
Erkenntnisse aus der Uberschlagigen Umweltprifung werden u. a. Konflikte
identifiziert, die als Raumwiderstdnde in den GAV eingeflossen sind. Die
Raumwiderstandsklassen zeigen die Empfindlichkeit der Erfordernisse der
Raumordnung im Hinblick auf eine moégliche Trassenfihrung an. Je hoher der zu
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erwartende Raumwiderstand ist, desto niedriger ist die Raumwiderstandsklasse. Diese
dienen als Basis des Vergleichs der TKS in der RVS.

Die Erfordernisse der Raumordnung werden innerhalb der RVS (Unter-)Kategorien
zugeordnet. Der Katalog, der sich aus den genannten Kategorien bildet, dient der
Analyse des Untersuchungsraumes durch die gewichtete Uberprifung auf
Vereinbarkeit mit den jeweiligen (Unter-)Kategorien. Zudem wird innerhalb der RVS
die Vereinbarkeit mit den textlichen Zielen der Raumordnung verbal argumentativ
gepruft. Kritisch angemerkt werden muss, dass eine Vereinbarkeit mit den Zielen des
in Aufstellung befindlichen Landesentwicklungsplans NRW (LEP NRW) zur
Inanspruchnahme von BSN und von Waldbereichen intensiver gepruft wurde als die
geltenden Regelungen in den Regionalplanen bzw. im LEP NRW. Da sich die hohere
Gewichtung dieser Ziele in Aufstellung durch die Vorhabentragerin jedoch nicht auf
das Ergebnis niederschlagt, bleibt das Vorgehen der RVS insgesamt nachvollziehbar.

Der Landesbetrieb Wald und Holz NRW fordert in seiner Stellungnahme eine hdher
gewichtete Einstufung von Waldern und Waldbereichen. Die Einstufung in die
Raumwiderstandsklasse 1l sei zu niedrig und entspreche nicht den
landesplanerischen Vorgaben aus der 2. Anderung des LEP NRW. AuRerdem fordert
der Landesbetrieb Wald und Holz NRW eine Differenzierung zwischen Laub-, Misch-
und Nadelwald innerhalb der Raumwiderstandsklassen sowie eine Einordnung mit
Berucksichtigung des jeweiligen Waldanteils der jeweiligen Gemeinde insbesondere
im Hinblick auf den Grundsatz 10.2-7 der 2. Anderung des LEP NRW. Der
Landesbetrieb leitet aus diesem Grundsatz zudem die hbéhere Gewichtung von
Waldbereichen im Vergleich zum Ausbau der Erneuerbaren Energien ab. In der 2.
Anderung des LEP NRW wird allergings die Festlegung von WEB ins Verhaltnis zur
Walderhaltung gesetzt, sodass dieser Hinweis aus Sicht der
Regionalplanungsbehdrden nicht zutreffend ist. Der Landesbetrieb Wald und Holz
NRW fordert abschlieRend in seiner Stellungnahme die pauschale Einordnung des
Waldes in RWK Il und die Einordnung der Waldbereiche in waldarmen Gemeinden in
die RWK I. Aus Sicht der Regionalplanungsbehodrden ist die Inanspruchnahme des
Waldes durch Leitungsvorhaben grundsatzlich innerhalb der TKS zu vermeiden.
Innerhalb des Trassenkorridors werden Waldbereiche nur in geringem Mal3e und bei,
dem Vorhaben widersprechenden, hdher gewichteten Raumwiderstéanden oder bei
einer flachendeckenden Uberlagerung von Waldbereichen in Anspruch genommen.
Zudem st in Ziel IV.4-2 des Regionalplans Mauinsterland (RP MSL) die
Inanspruchnahme des Waldes durch Leitungsvorhaben geregelt. Eine
Inanspruchnahme des Waldes durch Leitungsvorhaben im Uberragenden 6ffentlichen
Interesse ist ausnahmsweise moglich, wenn nachgewiesen ist, dass die
Waldfunktionen durch die Umsetzung des Leitungsvorhabens die Waldfunktionen
nicht wesentlich beeintrdchtigen und die Inanspruchnahme auf ein unbedingt
notwendiges Mal} reduziert wird. Demnach wird eine Inanspruchnahme des Waldes
durch das Leitungsvorhaben nicht kategorisch ausgeschlossen, wie es eine, von
Landesbetrieb Wald und Holz NRW geforderte, RWK | vorsieht. Der Kreis Borken und
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die hohere Naturschutzbehdrde unterstutzen in ihrer Stellungnahme eine Einordnung
von Waldbereichen in eine hohere Raumwiderstandsklasse. Aus Sicht der
Regionalplanungsbehdrden ist die Einordnung in die RWK I1l zulassig, sofern vor der
Festlegung der Trassenfuhrung im Planfeststellungsverfahren eine potenzielle
Inanspruchnahme des Waldes gepruft und Alternativen abgewogen werden und dabei
den Waldbereichen besonderes Gewicht beigemessen wird.

Die Rheinisch-Westfalische Wasserwerksgesellschaft mbH (RWW) regt in der
Stellungnahme zur RaumVP eine hohere Raumwiderstandsklasse flr das Schutzgut
Trinkwasser an. Innerhalb des TKW NRW_22 sei mindestens ein Verbotstatbestand
der Wasserschutzgebietsverordnung .Reken-Melchenberg® durch eine
Trassenfuhrung innerhalb des Wasserschutzgebietes erfullt. Zudem zeige die
Erfahrung vergangener Leitungsvorhaben, dass wéhrend der Bauausfihrung weitere
Verbotstatbestande wie Wasserhaltungen oder Einleitungen und Einbau von RC-
Material auftreten kénnen. Daher sei eine Vereinbarkeit des Vorhabens mit dem
Wasserschutzgebiet nicht gegeben und eine héhere Schutzwirdigkeit in Form einer
héheren Raumwiderstandsklasse vorzunehmen. Die Regionalplanungsbehdrden
sehen die RWK Il in diesem Fall aufgrund der groRflachigen Uberlagerungen des
Untersuchungsraums mit Bereichen zum Grundwasser- und Gewésserschutz und hier
insbesondere der Wasserschutzzone (WSZ) Il als gerechtfertigt an. Eine
Inanspruchnahme der WSZ Il ist nicht grundsatzlich ausgeschlossen. In der
Uberschlagigen Prifung der Umweltauswirkungen wurden die WSZ | und Il in hdhere
Umwelt-Raumwiderstandsklassen eingestuft (I bzw. II; s.u.).

Uberschlagige Priifung der Umweltauswirkungen (Unterlage C)

Im Rahmen der dberschlagigen Umweltprifung hat die Vorhabentrégerin die
Auswirkungen des Vorhabens auf die Schutzguter nach § 2 Abs. 1 UVPG i. S. d. § 15
Abs. 1 S. 2 Nr. 3 ROG Uuberschlagig untersucht. Die Unterlage zu der Prifung der
Umweltauswirkungen des Vorhabens umfasst daher eine schutzgutbezogene
Bestandserhebung und -beschreibung. Die Untersuchung zeigt auf, welche
umweltbezogenen Raumwiderstande innerhalb der TKS zu erwarten sind und
ermdglicht eine Bewertung der umweltrelevanten, raumbedeutsamen Auswirkungen
des Vorhabens.

Zunachst werden Wirkfaktoren gebildet, die die potenziellen Auswirkungen des
Vorhabens auf die Schutzgiter darstellen. Es wird zwischen baubedingten
(temporéren), anlagenbedingten (dauerhaften) und betriebsbedingten (dauerhaften)
Wirkfaktoren unterschieden. Dadurch kénnen die Auswirkungsqualitdt und -quantitat
der Wirkfaktoren analysiert werden.

Es folgt die Analyse des Untersuchungsraumes unter Bericksichtigung der
Empfindlichkeit der Kriterien gegenuber den zu erwartenden Wirkfaktoren des
Vorhabens. In Anlehnung an das Vorgehen zur Beurteilung der Belange der
Raumordnung erfolgt die Einstufung der Kriterien in Umwelt-Raumwiderstandklassen
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(U-RWK). Die Analyse erfolgt unter Verwendung von verfiigbaren Bestandsdaten. Die
U-RWK werden analog zu den RWK in der RVS gebildet und zeigen das
umweltfachliche Konfliktpotenzial auf. Die Schutzwirdigkeit und Bedeutung eines
Schutzgutes sowie die Empfindlichkeit gegentiber den zu erwartenden Wirkungen des
Vorhabens ermitteln die Hohe des Raumwiderstandes. Die Umwelt-
Raumwiderstandsklassen flie3en als Kriterium in den GAV ein.

In ihrer Stellungnahme weist die Stadt Dorsten darauf hin, dass innerhalb der
Unterlage C eine fehlerhafte Annahme zu der Schutzwirdigkeit von vermuteten
Bodendenkmalern besteht. Es wird darauf hingewiesen, dass nach 8 5 Abs. 2 des
Denkmalschutzgesetzes NRW (DSchG NRW) auch Bodendenkmaler, die nicht in der
Denkmalliste eingetragen sind, gleichwertig zu eingetragenen Bodendenkmaélern zu
behandeln sind. Demnach sind auch nicht eingetragene Bodendenkmaler in der
Planung zu berucksichtigen. Da sich die Uberschlagige Umweltprifung auf
Bestandsdaten stitzt, ist aus Sicht der Regionalplanungsbehérden das Vorgehen der
Vorhabentragerin  nachvollziehbar. Eine genauere Untersuchung hat im
Planfeststellungsverfahren zu erfolgen.

Aus Sicht des Kreises Borken wird die Bedeutung der Populationszentren von
landesweiter Bedeutung durch die Einordnung in die U-RWK Il nicht ausreichend
abgebildet. Es wird eine Einordnung in die hochste Raumwiderstandsklasse gefordert.
Auch die Natura 2000-Gebiete, die NSG und die gesetzlich geschiitzten Biotope nach
§ 30 BNatSchG und § 42 LNatSchG NRW seien, aufgrund ihrer Bedeutung fir die
Schutzguter Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt, in die U-RWK | aufzunehmen.
Auch die Bewertung der Biotopverbundflachen mit herausragender Bedeutung ist aus
Sicht des Kreises Borken mit der U-RWK Il nicht ausreichend. Aufgrund des Ziels die
Biotopverbundflachen als NSG auszuweisen, sollte Ihnen ein &hnlicher Schutzstatus
(U-RWK 1) zugewiesen werden. Aufgrund des zum Teil grofl3flachigen Vorkommens
und der raumlichen Auspragung der genannten Schutzgebietsausweisungen ist eine
ganzliche Umgehung dieser durch die TKS nicht maoglich. Gerade
Schutzgebietsausweisung entlang von FlieRgewassern missen durch die linienhafte
Struktur haufig durch das Leitungsvorhaben gequert werden. Grundsatzlich zielt das
Kriteriensystem darauf ab, Schutzgebiete wie NSG, VSG, FFH-Gebiete usw. génzlich
zu umgehen. Die hoéchste Raumwiderstandsklasse ist denjenigen Kriterien
vorbehalten, die nach gesetzlicher Regelung oder nach gutachterlicher Bewertung
nicht fur eine Trassierung zur Verfiugung stehen (keine Ausnahmemaglichkeit). Das
Vorgehen der Vorhabentragerin ist grundsatzlich plausibel; die Einordnung der
genannten Belange in U-RWK Il suggeriert ein mittleres Schutzniveau. Dies ist jedoch
der dreistufigen Bewertungsskala geschuldet. Unkritische Bereiche sind nicht
aufgenommen, so dass die U-RWK II einem hohen Raumwiderstand entspricht.

Der Kreis Borken verweist in der Stellungnahme auf die Ausfihrung auf der
Antragskonferenz zum geschitzten linearen Gehdlzbestand. Demnach sind lineare
Geholzstrukturen  nicht in  ausreichendem Malle in den  Umwelt-
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Raumwiderstandklassen gewirdigt und sollen entsprechend ihrer Bedeutung fur den
Charakter der Munsterlander Parklandschaft in die U-RWK aufgenommen werden.
Aufgrund der linearen Auspragung der Geholzbestande seien Konflikte mit dem
Vorhaben zu erwarten, welcher die zusatzliche Unterschutzstellung rechtfertigt. Sofern
die linearen Gehoélzbestande einen gesetzlich geschitzten Landschaftsbestandteil
nach § 30 BNatSchG i.V.m. § 42 Landesnaturschutzgesetz NRW (LNatSchG NRW)
darstellen, ist nach Auffassung der Regionalplanungsbehérden eine ausreichende
Bericksichtigung auf Ebene der RaumVP erfolgt.

Der Landesbetrieb Wald und Holz NRW fordert in der die Vorlage eines
landschaftspflegerischen Begleitplans, der eine naturschutz- und forstrechtliche
Eingriffsbilanzierung in  Verbindung mit der Rekultivierungsplanung der
Vorhabentragerin darstellt. Aus Sicht der Regionalplanungsbehoérden ist ein solcher
Begleitplan im aktuellen Verfahren nicht mafstabsgerecht und ist Teil eines
anschlieBenden Planfeststellungsverfahrens. Im vorliegenden Verfahren erfolgt die
gutachterliche Bewertung eines Trassenkorridors. Mangels feststehender konkreter
Trasse einschlieBlich Bauweise, bendtigter Baueinrichtungsflachen usw. ist eine
Eingriffsbilanzierung nicht sach- und ebenengerecht.

Natura 2000-Vertraglichkeitsstudie (Unterlage D)

Ziel der Prufung ist die Frage, ob eine grundsatzliche Zulassungsfahigkeit des
Vorhabens nach § 33 Abs. 1 BNatSchG gegeben ist. Die Unterlage zur Natura-2000
Vertraglichkeitsstufe ist in drei Untersuchungsschritte gegliedert, die in der Gesamtheit
eine Bewertungsgrundlage zur Vertraglichkeit des Vorhabens mit Natura 2000-
Gebieten im Umfeld des gesamten Vorhabens bilden. Im ersten Schritt werden
allgemeingiltige Angaben gemacht, die als Grundlage fur die sich anschlielBenden
gebietsbezogenen Vor- oder Vertraglichkeitsstudien dienen. Der zweite Schritt dient
der gebietsbezogenen Betrachtung im Rahmen von Vor- oder Vertraglichkeitsstudien
der betrachtungsrelevanten FFH- und EU-Vogelschutzgebiete. In einem dritten Schritt
werden die Daten zu den Schutzgebietsausweisung in unmittelbarer Nahe zum
Korridor dargestellt und TKS-spezifisch bewertet. Das Ergebnis der Natura-2000
Vertraglichkeitsstudie ist die zusammenfassende Bewertung zur Durchflhrbarkeit des
Vorhabens im Hinblick auf die Inanspruchnahme von Natura-2000 Gebieten und
weiteren Schutzgebietsausweisungen bezogen auf das jeweilige TKS.

Die hohere Naturschutzbehdrde stimmt dem Vorgehen dieser Unterlage im
Beteiligungsverfahren grundsatzlich zu. Es wird jedoch kritisiert, dass Natura 2000-
Gebiete innerhalb des beantragten Korridors liegen, obwohl es Alternativen mit
Umgehung der Schutzgebietsausweisungen gebe. Aul3erdem seien Schutzgebiete,
die den gesamten Korridor Uberdecken, in jedem Fall geschlossen zu queren. Nach
Einschatzung der Regionalplanungsbehdrden sind habitats- und artenschutzrechtliche
Belange innerhalb der Korridorvergleiche ebenfalls mit hoher Prioritdt zu
berlcksichtigen. Dennoch missen weitere raumordnerische, technische und
wirtschaftliche Belange bei der Umsetzung des Vorhabens in der RVS beriicksichtigt
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und ebenfalls entsprechend priorisiert werden. Demnach ist eine (randliche)
Berihrung von natur- und artenschutzrechtlichen Schutzgebieten als grofer
Raumwiderstand mdoglich und mit den raumordnerischen Festlegungen
Ubereinstimmend. Den Schutzgebieten wird in der Abwagung durch die
Raumwiderstandsklassen ein hohes Gewicht beigemessen. Die
Regionalplanungsbehdrden  schlieBen sich dem Argument der hdheren
Naturschutzbehorde an, dass Schutzgebietsausweisungen innerhalb des Korridors bei
ausreichendem verbleibendem Trassierungsraum umgangen werden missen. Eine
grundsatzliche geschlossene Querung von Schutzgebieten ist Teil des
Planfeststellungsverfahrens und kann in den vorliegenden Maflinahmen nur
prognostisch als Vermeidungs- und MinderungsmalRnahme betrachtet werden.

Artenschutzrechtliche Ersteinschatzung (Unterlage E)

Die Artenschutzrechtliche Ersteinschatzung (ASE) dient der Gewabhrleistung einer
wirksamen Umweltvorsorge. Entscheidungserhebliche artenschutzrechtliche Konflikte
sollen bereits auf Ebene der RaumVP ermittelt werden, damit ein negativer Einfluss
auf nachgelagerte Verfahrensschritte ausgeschlossen werden kann. Die Ermittlung
und die Darstellung entscheidungserheblicher artenschutzrechtlicher Belange sowie
Vermeidungsmaoglichkeiten bei moglichen Konflikten mit dem Vorhaben sind Teil der
ASE. Zudem kommt es auch in der ASE zu einer Gegeniberstellung des
Antragskorridors und moglicher Alternativen auf Basis eines artenschutzrechtlich
relevanten Kriterienkatalogs.

Fachbeitrag Wasserrahmenrichtlinie (Unterlage F)

Der Fachbeitrag zu der WRRL prift die Vereinbarkeit des Vorhabens mit den
Zielvorgaben der WRR bzw. EU-Grundwasserrichtlinie und den Festlegungen des
WHG fur Oberflachenwasserkorper (88 27 bis 31 WHG) und fur Grundwasserkorper
(8 47 WHG). Die Prufung des Verschlechterungsverbotes, des Zielerreichungsgebotes
und des Erhaltungsgebotes nach § 27 WHG fir Oberflachengewasser und 8 47 WHG
ist Teil des Fachbeitrages zur WRRL.

Die Grundlage flr die Bewertung der Vereinbarkeit des Vorhabens bilden die WRRL
sowie deren nationale Umsetzungen im WHG, in der Oberflachengewasser- und
Grundwasserverordnung sowie das Landeswassergesetz NRW. Die
Vorhabenwirkungen werden in baubedingte, anlagenbedingte und betriebsbedingte
Wirkungen kategorisiert, die die Dauer und die Intensitat des Eingriffes abbilden. Im
Folgenden wird mithilfe der gesetzlichen Vorgaben sowie der erwarteten Wirkungen
und moglicher Vermeidungs- und Minderungsmafl3nahmen die Vereinbarkeit des
Vorhabens mit dem jeweiligen Oberflichengewasser und Grundwasserkérper
erlautert und bewertet.
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GAYV (Unterlage G)

Im GAV findet eine abschlieRende Bewertung aller TKS sowie ein Vergleich aller
maoglichen Trassenfuhrungen statt. Im Ergebnis wird ein gutachterlich ermittelter
Trassenkorridor identifiziert, der der zustandigen Raumordnungsbehérde als
moglichst raum- und umweltvertragliche Trassenfihrung dargestellt wird. Die
Grundlage der Bewertung bilden die erhobenen Bewertungen und Vergleiche aus den
vorangestellten Unterlagen. Die Vergleiche finden anhand der erhobenen Daten in
Tabellenform sowohl quantitativ als auch verbal- argumentativ statt.

Die Vorhabentragerin erarbeitete fur die Gegenuberstellung der jeweiligen TKS einen
Kriterienkatalog, der in die  Oberkategorien  Trassierungsraum  und
Realisierungshemmnisse/Wirtschaftlichkeit unterteilt ist.

Der Trassierungsraum wird anteilig an der Gesamtlange des jeweiligen TKS berechnet
und dient der Bestimmung von Einschrankungen, Engstellen und Riegeln innerhalb
des TKS. Zudem wird anhand der Raumwiderstandsklassen aus der RVS und der U-
RWK aus der Uberschlagigen Priifung der Umweltauswirkungen die Schwere der zu
erwartenden Konflikte innerhalb des TKS nachrichtlich dargestellt. Der Vergleich der
TKS wird nur anhand der prozentualen Anteile der jeweiligen Einschrankungen des
Trassierungsraums vorgenommen. Die Definition der méglichen Einschréankungen des
Trassierungsraums erfolgt innerhalb des GAV (vgl. Unterlage G, S. 16 ff.). Zudem
findet eine argumentative Auseinandersetzung mit den erwarteten Raumwiderstanden
in der Gesamtbewertung der TKS- Vergleiche statt.

Im zweiten Teil der Gegenuiberstellung der TKS werden die Realisierungshemmnisse
dargestellt und in Form einer qualitativen Bewertung verglichen. Die
Realisierungshemmnisse sind in folgende Kategorien unterteilt:

e Ergebnis ASE Konfliktrisiko: ein hohes oder extremes Konfliktrisiko gilt als
Realisierungshemmnis

e Konfliktbereiche aus dem ELB: ein hohes oder mittleres Risiko gilt als
Realisierungshemmnis

e Raumordernische Belange und Auswirkungen des Entwurfs zur 3. Anderung
des LEP: BSN- und Waldquerungen werden bewertet

e R&umliche Besonderheiten: qualitative Bewertung unter anderem von
Blundelungsoptionen oder erwarteten Konflikten mit Infrastrukturvorhaben

Die Bewertung der Realisierungshemmnisse erfolgt qualitativ und anhand von
gewichteten erwarteten Konfliktbereichen innerhalb der jeweiligen TKS.

Die Wirtschaftlichkeit wird insbesondere anhand der La&nge der Mittelachse des
jeweiligen TKS bewertet. Bei einer anteiligen Mehrlange von 10% und mehr wird von
einem wirtschaftlichen Nachteil des TKS ausgegangen. Aul3erdem beeinflussen auch
Querungen von Infrastrukturen die Wirtschaftlichkeit des jeweiligen TKS.
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In der Gesamtbewertung werden die 0.g. Argumente verbal-argumentativ verglichen.
Die Konfliktbereiche, die am schwerwiegendsten das TKS berlagern
beziehungsweise die Entscheidung mafgeblich beeinflussen, werden ausfihrlich
dargestellt. Als Ergebnis wird ein Vorzugskorridor ermittelt und das nachteilige TKS
oder der Verlauf tber mehrere TKS abgeschichtet.

Grundsatzlich ist die Vorgehensweise der Vorhabentragerin im Alternativenvergleich
nachvollziehbar. Mithilfe ~ von  vorher  definierten  Abgrenzungen  der
Beurteilungseinheiten (vgl. Unterlage G, S. 16 ff.) werden die potenziellen raumlichen
Konflikte im betrachteten TKS quantitativ bewertet und mit der Bewertung im
alternativen TKS verglichen. Zudem werden die jeweiligen Einschrankungen,
Engstellen und Riegel anhand der RWK und U-RWK qualitativ gegenuibergestellt. So
lasst sich nach Auffassung der Regionalplanungsbehérden grundséatzlich eine
Vergleichbarkeit der TKS herstellen. Lediglich die Gegenlberstellung von
eingeschranktem Trassierungsraum (ohne Konflikte) mit dem Trassierungsraum mit
Konflikten wird kritisch gesehen. Hier muisste nach Auffassung der
Regionalplanungsbehdrden der eingeschrankte Trassierungsraum zunachst mit dem
uneingeschranktem Trassierungsraum verglichen werden. Erst dann ist die Hohe des
Anteils des Trassierungsraums mit Konflikten als Unterkategorie des eingeschrénkten
Trassierungsraums zu betrachten. Abweichende Bewertungen zu den Unterlagen ist
dem Kapitel 7 zu entnehmen. GrofRere Abweichungen zu der Bewertung der
Vorhabentragerin ergeben sich hieraus jedoch nicht. Die gréf3tenteils qualitative
Bewertung der Realisierungshemmnisse und die Bewertung der Wirtschaftlichkeit ist
nachvollziehbar.

Im Kapitel 3.2.1 des GAV werden die TKS NRW_12 und NRW_16 mit dem TKS
NRW_13 aus dem Antragskorridor verglichen. In beiden Varianten befinden sich
schwerwiegende naturschutzfachliche Restriktionen, die die Realisierbarkeit im
jeweiligen TKS einschranken. In der Alternative befinden sich die
naturschutzfachlichen Bedenken insbesondere im Bereich des FFH-Gebietes
"Furstenkuhle". Das TKS NRW_12 ist naturschutzfachlich eher unbedenklich,
allerdings befindet sich an dieser Stelle der Konfliktbereich 27, der ein mittleres
Realisierungsrisiko darstellt. Im Ergebnis wird das TKS NRW_12 abgeschichtet. Die
Regionalplanungsbehdrden kénnen die ausschlie3liche Abschichtung des Segmentes
NRW _12 nicht nachvollziehen, da es naturschutzfachlich unbedenklich ist und nur der
Konfliktbereich 27 gegen eine Realisierung des Vorhabens in diesem TKS spricht. Im
Kapitel 5.2.3 der Unterlage A werden mittlere Konfliktbereiche definiert. Diese mittleren
Konfliktbereiche stehen der Vorhabenrealisierung grundsétzlich nicht entgegen. Da
das TKS NRW_12 auch fir die grof3raumige Alternative Uber die TKS NRW_12,
NRW_ 17 und NRW_19 bendtigt wird, folgen die Regionalplanungsbehdrden der
Abschichtung des TKS NRW_12 nicht. Daher erganzen die
Regionalplanungsbehorden den Vergleich der TKS NRW_12, NRW_17 und NRW_19
mit den TKS NRW_13 und NRW_20 im Kapitel 7.1.6. Der Vergleich kann auf
Grundlage der vorgelegten Unterlagen erfolgen.
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5 Prufung der Raumvertraglichkeit des Antragskorridors

Auf Grundlage des ermittelten Antragskorridors ist zu prufen, ob die
raumbedeutsamen  Auswirkungen des gegenstandlichen Vorhabens unter
Uberdrtlichen  Gesichtspunkten insbesondere mit den Erfordernissen der
Raumordnung vereinbar sind und mit anderen raumbedeutsamen Planungen und
Malinahmen abgestimmt ist.

5.1 Bundesgesetzliche Vorgaben

Da die RaumVP dem fachrechtlichen Planfeststellungsverfahren vorgelagert ist und
dessen Vorbereitung dient, sind im Rahmen der RaumVP fur das beantragte Vorhaben
neben den landes- und regionalplanerischen Festlegungen auch energierechtliche
sowie raumordnungsrechtliche Vorgaben auf Bundesebene zu berucksichtigen.

5.1.1 Energierechtliche Vorgaben (EnWG)

Zweck des EnWG ist es gemalR 8 1 Abs. 1 EnWG eine mdglichst sichere,
preisgunstige,  verbraucherfreundliche, effiziente, = umweltvertragliche  und
treibhausgasneutrale leitungsgebundene Versorgung der Allgemeinheit mit
Elektrizitdt, Gas und Wasserstoff sicherzustellen, die zunehmend auf erneuerbaren
Energien beruht. Dementsprechend hat die Vorhabentréagerin technische und
wirtschaftliche Belange als Kriterien in ihre planerische Gesamtkonzeption eingestellt.
Die Wirtschaftlichkeit bzw. Mehrkosten sind auf Ebene der Raumordnung zu
berucksichtigen, gehen aber vor allem indirekt in die Abwé&gung ein (bzgl. der
Bericksichtigung von Mehrkosten auf Ebene der RaumVP s. Ausfihrungen zu § 2
Abs. 2 Nr. 4 S. 5 ROG in Kap. 5.1.2). Die geplante Leitung ist Bestandteil des
Wasserstoffkernnetzes, welches im Juli 2024 durch die Fernleitungsnetzbetreiber bei
der Bundesnetzagentur beantragt (Antrags-ID KLN099-01) und im Oktober 2024 durch
diese genehmigt wurde. Die energiewirtschaftliche Notwendigkeit (Bedarf) fur die
Errichtung der Wasserstoffleitung ist mit der Genehmigung des Wasserstoffkernnetzes
durch die Bundesnetzagentur (BNetzA) nach § 28qg EnWG festgestellt. Die
Inbetriebnahme ist fir Ende 2029 vorgesehen. Fir die Vorhaben des
Wasserstoffkernnetzes gilt, dass sie nach 8§ 28gq Abs. 8 S. 4 energiewirtschaftlich
notwendig und vordringlich sind sowie dass sie im Uberragenden 6ffentlichen Interesse
liegen. Das Uberragende offentliche Interesse ist zudem in 8 43l Abs. 1 S. 2 EnWG
normiert; die Errichtung von Wasserstoffleitungen dient zudem der o6ffentlichen
Sicherheit. Dem Uberragenden offentlichen Interesse ist bei
Abwagungsentscheidungen, die u. a. im Rahmen dieser gutachterlichen
Stellungnahme, insbes. aber im nachgelagerten Planfeststellungsverfahren getroffen
werden, ein besonderes Gewicht beizumessen, das gegeniber anderen Belangen
bevorzugt zu behandeln ist. Die rechtliche Kommentierung zu 8§ 431 EnWG unterstutzt
diese Einordnung, so z. B. Riege/Schacht in BeckOK: ,Dies bringt zum Ausdruck, dass
bei Abwagungsentscheidungen, insbes. im Rahmen von Planfeststellungsverfahren
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zur Errichtung von Wasserstoffleitungen [...] das offentliche Interesse mit hohem
Gewicht zu berlcksichtigen ist und eine hohe Durchsetzungskraft gegenuber
betroffenen offentlichen und privaten Belangen zur Folge hat
(Steinbach/Franke/Sering NABEG 8§ 1 Rn. 22;
Elspas/Gralimann/Rasbach/Schieferdecker § 43| Rn. 13). In der Regel wird sich das
Uberragende  oOffentliche Interesse an Vorhaben zur Errichtung von
Wasserstoffleitungen gegeniber anderen Belangen durchsetzen. Nur ausnahmsweise
kommt ein abweichendes Ergebnis in Betracht.“> Auch It. Kment ist Rechtsfolge des §
431 Abs. 1 S. 2,“ dass Behorden und Gerichte bei planungsrechtlichen Entscheidungen
[...] der Errichtung von Wasserstoffleitungen ein besonderes Gewicht beizumessen
haben, das andere (einfache) Abwéagungsbelange zuricktreten lasst. Dadurch wird
sichergestellt, dass der Aufbau einer Wasserstoffinfrastruktur, die das Rickgrat einer
noch zu etablierenden Wasserstoffwirtschaft bildet, ziigig erfolgen kann.“® Der Kreis
Borken gibt in seiner Stellungnahme zur RaumVP Hinweise zur Befreiung von
naturschutzrechtlichen Bestimmungen im folgenden Planfeststellungsverfahren. Zwar
bezieht sich der Kreis auf das Uberragende 6ffentliche Interesse fiir die Errichtung und
Betrieb von Anlagen i. S. d. 8§ 2 EEG und einen diesbeziglichen Erlass.
Ausschlaggebend fir das Uberragende Offentliche Interesse ist fir die
Wasserstoffleitung jedoch der § 43I EnNWG (s. 0.). Das Argument des Kreises, dass
von der zustandigen Behorde eine Abwagungsentscheidung zu treffen ist, ob fur das
Vorhaben so starke offentliche Interessen sprechen, dass es die Beeintrachtigung
oder Zerstorung eines geschitzten Bereiches oder Objektes rechtfertigt, greift aber
dennoch. Je gewichtiger die Naturschutzbelange seien und je starker ihre
Beeintrachtigung sei, desto gro3er misse das Gewicht des zur Befreiung anstehenden
Vorhabens einschlie3lich seiner Erforderlichkeit sein.* Die Pflicht zur Abwagung gelte
insbesondere dann, wenn ebenfalls verfassungsrechtlich geschitzte Glter betroffen
seien. Dies sei bei naturschutzrechtlichen Belangen und Belangen des Klimaschutzes
gem. Art. 20a GG der Fall, sodass in jedem Fall eine Abwagung vorzunehmen sei. Die
0. g. Kommentierungen zum tberragenden offentlichen Interesse i. S. d. § 43| EnWG
stitzen die Auffassung, dass eine Abwagung vorzunehmen ist. Zwar ist dem
offentlichen Interesse hierbei ein besonderes Gewicht beizumessen, eine Prifung
entgegenstehender Belange hat dennoch zu erfolgen.

5.1.2 Raumordnungsrechtliche Vorgaben (ROG)

Das ROG beinhaltet in 8§ 2 die bundesgesetzlichen Grundsatze der Raumordnung.
Diese stehen im Zeichen der Leitvorstellung einer nachhaltigen Raumentwicklung. Die
bundesgesetzlichen Grundsétze konkretisieren diese Leitvorstellung und sind von der
Raumordnung in den Landern zu bericksichtigen.

2 Vgl. BeckOK EnWG/Riege/Schacht, 17. Ed. 1.12.2025, EnWG § 43I Rn. 14a
3 Kment, Energiewirtschaftsgesetz, EnWG § 43I Rn. 15
4 Schumacher / Fischer-Hiiftle 3. Auflage 2021, § 67 Rn. 15
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Nach ihrer in 8 4 ROG festgelegten Bindungswirkung sind die Grundsatze der
Raumordnung zu bericksichtigen. Spannowksy, Runkel und Goppel schreiben ihnen
eine mehrfache Steuerungsfunktion zu, die sie als ,Abwagungsdirektiv-,
Konkretisierungs-, MaRstabs- und Schrankenfunktion“® bezeichnen. Die Grundsatze
der Raumordnung sind somit in nachfolgenden Abwagungen zu berlcksichtigen,
soweit sie nicht durch landesgesetzliche oder raumordnerische Festlegungen
konkretisiert wurden, kénnen inhaltlich und raumlich prazisiert werden, bilden einen
Rahmen fiur die Beurteilung der Raumvertraglichkeit und zeigen Uber die
Leitvorstellung der nachhaltigen Raumentwicklung (8 1 Abs. 1 ROG) einen Rahmen
fur die Konkretisierung und Erganzung auf Landesebene auf®. Wie Kment aufzeigt,
konnen die Grundsatze der Raumordnung in Widerspruch zueinanderstehen?,
weshalb ihre Gewichtung untereinander vom Abwéagungsgegenstand abhangig ist.

Fur das in dieser RaumVP zu beurteilende Leitungsvorhaben wird ausdrtcklich auf
den Grundsatz der Bundesraumordnung 8 2 Abs. 2 Nr. 4 S. 5 ROG hingewiesen.
Dieser lautet: ,[...] Den raumlichen Erfordernissen flr eine kostengtlinstige, sichere und
umweltvertragliche Energieversorgung einschlief3lich des Ausbaus von Energienetzen
ist Rechnung =zu tragen. [...]. “Wahrend die weiteren Grundsatze der
Bundesraumordnung Uber die nachfolgenden Planungen konkretisiert sind, findet eine
Konkretisierung des Grundsatzes bzgl. einer kostengiinstigen Energieversorgung im
LEP NRW und in den Regionalplanen nicht direkt statt. Somit gilt der
bundesgesetzliche Grundsatz unmittelbar und ist in die Abwégung einzustellen. Neben
den Kostenerwagungen zielt der Grundsatz auch auf eine sichere und
umweltvertragliche Energieversorgung ab, deren raumlichen Erfordernissen
Rechnung getragen werden soll. Wahrend die sichere Energieversorgung
Uberwiegend Uber fachrechtliche Vorgaben geregelt wird, ist die Umweltvertraglichkeit
Uber die Festlegungen insbesondere zu Freiraum, Bodenschutz, etc. inhaltlich und
raumlich prézisiert. Die drei Aspekte werden im genannten Grundsatz gleichrangig
nebeneinander aufgefiihrt, das ROG gibt somit keine Gewichtung vor. Daher sind
diese drei Belange nach dem konkreten Abwagungsgegenstand und der rdumlichen
Situation untereinander und gegeneinander abzuwédgen. Mit Blick auf das
anschlieBende Planfeststellungsverfahren muss 8 1 Abs. 1 EnWG (s. Kap. 5.1.1) in
den Blick genommen werden, der u.a. auch eine sichere und preisglnstige
Energieversorgung vorsieht. Dieser stellt jedoch keine Vorgabe fir die Abwagung auf
Ebene der Raumordnung dar. Mit Blick auf die Zulassungsfahigkeit des Vorhabens
kénnen jedoch diese Aspekte nicht ausgeblendet werden. Eine Berucksichtigung
wirtschaftlicher und technischer Belange bei der raumordnerischen Abwagung kann
jedoch nur Giberschlagig und hilfsweise erfolgen, da die Kosten des Vorhabens von der
konkreten Bauausfilhrung abhangig sind, die aufgrund der Malfistablichkeit der
RaumVP nur schatzungsweise bekannt sind. Die Kosten flr eine Leitung korrelieren

5 vgl. Spannowsky/Runkel/Goppel/ 2018, ROG § 2 Rn. 29
6 vgl. Spannowsky/Runkel/Goppel/ 2018, ROG § 2 Rn. 30-44
7 vgl. Kment 2019, ROG § 2 Rn. 2
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stark mit der Lange des Vorhabens sowie technisch aufwendigen Bauweisen.
Mehrlangen werden indirekt Uber diverse Erfordernisse der Raumordnung abgedeckt,
die zu beachten oder zu beriicksichtigen sind. Eine indirekte Berticksichtigung dieses
Grundsatzes ist somit gegeben. Direkt findet eine Beriicksichtigung der Kosten statt,
sofern dies ebenengerecht moglich ist. So hat die Vorhabentragerin in ihrem GAV die
in der Kategorie ,Realisierungshindernisse/Wirtschaftlichkeit* Kriterien eingestellt, die
die technische und wirtschaftliche Umsetzbarkeit bertcksichtigen. Somit ist die
Abwagung des Grundsatzes 8§ 2 Abs. 2 Nr. 4 ROG gewahrleistet.

5.2 Einschlagige Raumordnungsplane

Seit September 2021 gilt der landerubergreifende Raumordnungsplan fur den
Hochwasserschutz (BRPH) als Anlage der Verordnung uber die Raumordnung im
Bund fir einen Ubergreifenden Hochwasserschutz (BGBI. |1 2021, S. 3712). Der Plan
soll das Wasserecht unterstitzen und erganzen. Er dient dazu, den Hochwasserschutz
u. a. durch vorausschauende Planung zu verbessern. Die Ziele des BRPH sind
bindend und daher zu beachten, die Grundsatze zu bericksichtigen. Die
Auseinandersetzung mit den einschlagigen Festlegungen erfolgt im Kapitel 5.4.3.

Der Antragskorridor liegt im Geltungsbereich des LEP NRW, des RP MSL und des
Regionalplans Ruhr (RP Ruhr).

Die Regionalplane konkretisieren die Ziele und Grundsatze des LEP NRW, dessen
zweite Anderung am 01.05.2024 in Kraft getreten ist und legen auf seiner Grundlage
die regionalen Ziele der Raumordnung fur alle raumbedeutsamen Planungen und
Malnahmen im Plangebiet fest.

Im Geltungsbereich des RP MSL gilt der am 27.06.2014 bekanntgemachte RP MSL,
der zuletzt mit Wirkung vom 17.04.2025 geéandert wurde.

Fur die Planungsregion des Regionalverbands Ruhr gilt zum Zeitpunkt des
Verfahrensabschlusses der RaumVP der am 28.02.2024 bekanntgemachte RP Rubhr.

Sowohl der LEP NRW als auch der RP Ruhr befinden sich derzeit im
Anderungsverfahren:

Die Verbandsversammlung des RVR hat in ihrer Sitzung am 13.12.2024 den
Aufstellungsbeschluss zur 1. Anderung des RP Ruhr — Windenergie gefasst. Mit
Bekanntmachung in den Amtsblattern der Bezirksregierungen Arnsberg, Dusseldorf
und Munster kommt den im Planentwurf enthaltenen, zeichnerischen und textlichen
Zielen mittlerweile der Rechtscharakter von in Aufstellung befindlichen Zielen der
Raumordnung zu (vgl. 8 2 Abs. 4 LPIG), die gemal? 8 4 Abs. 1 ROG als sonstige
Erfordernisse der Raumordnung in Abwéagungs- oder Ermessensentscheidungen zu
bericksichtigen sind. Dies gilt auch fur den Uberarbeiteten zweiten Entwurf der 1.
Anderung des RP Ruhr, dessen erneute Offenlage von der Verbandsversammlung am
10.10.2025 beschlossen wurde.
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Am 14.03.2025 hat die Landesregierung den Aufstellungsbeschluss fur die 3.
Anderung des LEP NRW gefasst. Die Anderung dient insbesondere der
nachhaltigeren Flachenentwicklung und umfasst textliche Festlegungen in Form von
Zielen und Grundsatzen der Raumordnung. Dabei handelt es sich um
Neuformulierungen sowie Modifizierungen oder Streichungen bestehender
Festlegungen. Mit der Bekanntmachung zur Einleitung des fiir die 3. Anderung
vorgesehenen Beteiligungsverfahrens sind die neuen bzw. geanderten
Zielfestlegungen des Anderungsentwurfs als in Aufstellung befindliche Ziele der
Raumordnung gemal3 8§ 2 Abs. 4 LPIG NRW zu werten, welche bei raumbedeutsamen
Planungen als sonstige Erfordernisse der Raumordnung zu beriicksichtigen sind, vgl.
83 Abs. 1 Nr.3i.V.m.84 Abs. 1S. 1 ROG. Vor diesem Hintergrund haben sich die
Regionalplanungsbehdrden fir diese gutachterliche Stellungnahme mit den
Planinhalten der 3. Anderung des LEP NRW auseinandergesetzt und geprift, welche
geplanten Anderungen voraussichtlich Auswirkungen auf die Konformitat des
Vorhabens mit den entsprechenden Vorgaben des LEP NRW haben werden. Derzeit
befindet sich das Beteiligungsverfahren zum zweiten Entwurf der 3. Anderung des LEP
NRW in Vorbereitung. Bis zum Verfahrensende dieser RaumVP wurde der zweite
Planentwurf weder veroffentlich noch ist das Beteiligungsverfahren gestartet. Daher ist
eine Prifung auf Grundlage des ersten Planentwurfs erforderlich, vorbehaltlich
moglicher Anderungen des zweiten Planentwurfs.

Die Bekanntmachung zur Einleitung des Beteiligungsverfahrens fiir die 3. Anderung
ist am 24.03.2025 erfolgt. Die neuen bzw. geanderten Zielfestliegungen des
Anderungsentwurfs sind somit als in Aufstellung befindliche Ziele der Raumordnung
zu bertcksichtigen (s.0.). Die Regionalplanungsbehdrden haben auf Grundlage des
ersten Planentwurfs der 3. LEP-Anderung zum einen geprift, ob die geanderten bzw.
neuen Zielfestlegungen fir das Leitungsvorhaben relevant sind und zum anderen ob
eine Konformitat des Vorhabens mit den Zielen in Aufstellung vorliegt. Die Prifung
kann lediglich hilfsweise erfolgen, da die Veroffentlichung eines zweiten Planentwurfs
und damit einhergehende mdgliche Anderungen in Kiirze erwartet wird.

Im Folgenden werden die geanderten bzw. neuen Festlegungen der 3. Anderung des
LEP NRW (erster Planentwurf) auf Relevanz fur das gegenstandliche Vorhaben
gepruft und — soweit erforderlich — ihre Berticksichtigung in der RaumVP dargestellt.

Der erste Entwurf der 3. Anderung des LEP NRW enthalt geanderte sowie neue Ziele
und Grundsatze, die Regelungen zu einer nachhaltigen und sparsamen
Flacheninanspruchnahme sowie dem Ausbau erneuerbarer Energien (insbes.
Freiflachensolarenergie) dienen sollen. Zum Teil werden auch Festlegungen verandert
wieder aufgenommen, die das Oberverwaltungsgericht (OVG) Minster in seinem
Urteil vom 21.03.2024 fur unwirksam erklart hat. Des Weiteren werden die
Festlegungen zu Bereichen fur den Schutz der Natur und Waldbereichen geandert,
um die Zielqualitat dieser Festlegungen wiederherzustellen. Nach Urteilen des
Bundesverwaltungsgerichts (BVerwG) vom 10.11.2022 (4 A 16.20; 4 A 15.20) und vom
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31.03.2023 (4 A 10/21) handelt es sich bei diesen Festlegungen mangels
hinreichender Bestimmtheit entgegen ihrer Bezeichnung nicht um Ziele der
Raumordnung, sondern um Grundséatze, die der Abwagung zugénglich sind. Mit Erlass
vom 14.09.2023 hat das Ministerium fir Wirtschaft, Klimaschutz und Energie
Nordrhein-Westfalen (MWIKE) unter Berufung auf die genannten Urteile klargestellt,
dass diese Ziele als Grundsatze zu behandeln sind. Mit der Anderung dieser
Festlegungen im Zuge der 3. Anderung des LEP NRW sollen wieder geltende Ziele
der Raumordnung vorliegen. Da das vorgelegte Trassenkorridornetz zahlreiche
Waldbereiche und Bereiche fir den Schutz der Natur beinhaltet, sind diese
Anderungen fiir das vorliegende Verfahren relevant. Eine Ubereinstimmung mit diesen
Zielen in Aufstellung wird daher im Folgenden geprdft.

Ziel 7.2-3 — Ausnahmsweise Inanspruchnahme von Bereichen zum Schutz der Natur

Das neu formulierte Ziel 7.2-3 bestimmt Ausnahmeregelungen fir die
Inanspruchnahme von BSN fiir raumbedeutsame Planungen und MalRnahmen fir
bestimmte Verkehrs-, Ver- und Entsorgungstrassen. Die Ausnahmeregelungen
werden u. a. an das Vorliegen eines gesetzlich geregelten Gberragenden offentlichen
Interesses geknUpft und an das Vorhandensein keiner ernsthaft in Betracht
kommenden, rechtlich zulassigen sowie sachlich und technisch mdglichen und
wirtschaftlich realisierbaren Alternative auf3erhalb von BSN. In den Erlauterungen zu
diesem Ziel wird klargestellt, dass die erforderliche Alternativenprifung regelmafig
u.a. im Rahmen einer RaumVP stattfindet.

Die Anderung der ausnahmsweisen Inanspruchnahme ist fiir das Vorhaben relevant,
da die Regelungen der 3. Anderungen des LEP NRW zur ausnahmsweisen
Inanspruchnahme sowohl von den Regelungen im RP MSL und RP Ruhr (jeweils
eigenstandige konkretisierende Festlegungen) abweichen als auch von der Regelung
im derzeit geltenden LEP NRW. Es erfolgt daher eine vorsorgliche Prifung, ob eine
Inanspruchnahme von BSN bzw. Gebieten zum Schutz der Natur auch mit der
beabsichtigten geénderten Regelung des LEP NRW vereinbar ist.

Trotz abweichender Regelung haben die geltenden Festlegungen als auch das Ziel in
Aufstellung eine Alternativenprifung gemein. Es wird gepruft, ob der BSN im Korridor
umgangen werden kann oder ob ein alternativer Trassenkorridor ohne BSN-
Inanspruchnahme vorliegt. Sollte auch die Alternative eine Inanspruchnahme
aufweisen, wird eine Abwagung der Alternativen durchgefihrt, die die Eigenart des
Gebietes aber auch die im Entwurf des LEP genannten Kriterien bericksichtigt. Der
Bedarf und das Uberragende 6ffentliche Interesse des Vorhabens sind gegeben, so
dass diese Voraussetzung erfullt ist. Wenn daher die Prifung der Vereinbarkeit mit
den derzeit geltenden Regelungen zur Inanspruchnahme von BSN besteht, wird
angenommen, dass auch eine Konformitat mit dem Ziel 7.2-3 LEP-E als Ziel in
Aufstellung besteht.

Ziel 7.3-3 — Ausnahmsweise Inanspruchnahme von Waldbereichen
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Die Festlegung der ausnahmsweisen Inanspruchnahme von Waldbereichen erfolgt in
dem neuen Ziel 7.3-3. Die Formulierung der Ausnahme entspricht Gberwiegend der in
Ziel 7.2-3 des Entwurfs zur 3. Anderung des LEP NRW (LEP NRW-E) geregelten
ausnahmsweise Inanspruchnahme von BSN. Fir das Ziel 7.3-3 gilt, dass der geltende
RP MSL (eigenstandige konkretisierende Festlegung) eine abweichende Festlegung
enthélt, wohingegen die Festlegung im RP Ruhr generell auf die entsprechenden
Voraussetzungen fir eine Waldinanspruchnahme im LEP NRW verweist. Es erfolgt
eine vorsorgliche Prifung, ob eine Inanspruchnahme von Waldbereichen auch mit der
beabsichtigten geénderten Regelung des LEP NRW vereinbar ist.

Trotz abweichender Regelung haben die geltenden Festlegungen als auch das Ziel in
Aufstellung eine Alternativenprifung gemein. Es wird gepruft, ob Waldbereiche im
Korridor umgangen werden kdnnen oder ob ein alternativer Trassenkorridor ohne
Waldbereichinanspruchnahme vorhanden ist. Sollte auch die Alternative eine
Inanspruchnahme aufweisen, wird eine Abwagung der Alternativen durchgeftihrt, die
auch die im Entwurf des LEP genannten Kriterien bertcksichtigt. Der Bedarf und das
Uberragende offentliche Interesse des Vorhabens sind gegeben, so dass diese
Voraussetzung erfillt ist. Wenn daher die Prifung der Vereinbarkeit mit den derzeit
geltenden Regelungen zur Inanspruchnahme von Waldbereichen besteht, wird
angenommen, dass auch eine Konformitat mit dem Ziel 7.3-3 LEP-E als Ziel in
Aufstellung besteht.

Die Vorhabentragerin hat mogliche Festlegungen der 3. Anderung des LEP NRW
bereits vorsorglich bertcksichtigt. Eine Berlcksichtigung der Ziele 7.2-3 und 7.3.3
LEP-E findet in der RVS sowie im GAV statt.

Grundsatzlich ist der RaumVP der jeweils rechtkraftige Raumordnungsplan zugrunde
zu legen. Perspektivisch koénnten jedoch alle sich in Anderung befindlichen
Raumordnungsplane zum Zeitpunkt des nachfolgenden Planfeststellungsverfahrens
rechtskraftig sein. Da fur die Zulassung des Vorhabens die Rechtslage zum Zeitpunkt
des Planfeststellungsbeschlusses maf3geblich ist und in den Raumordnungsplanen
Festlegungen getroffen werden sollen, die Anderungen fiir das Vorhaben bedeuten
koénnten, ist eine Auseinandersetzung mit dem jeweiligen Planungsstand geboten.

5.3 Siedlungsraum

Von dem Vorhaben gehen baubedingte Wirkungen auf den Siedlungsraum durch
temporare Flacheninanspruchnahme (u.a. Baustelleneinrichtungsflachen,
Zuwegungen) und tempordre Emissionen u.a. von Staub, Gas, Larm und Licht aus
(vgl. Unterlage A, S. 42 f; Unterlage B, Anhang 2). Die erforderlichen
Armaturenstationen weisen als dauerhaften Wirkfaktor Larmemissionen auf, ebenso
eine dauerhafte Flacheninanspruchnahme (vgl. a.a.O., S. 43 f.). Der Schutzstreifen
der geplanten Leitung ist dauerhaft von baulichen Anlagen freizuhalten (vgl. a.a.O., S.
43), sodass hiervon eine dauerhafte Beeintrachtigung fur den Siedlungsraum ausgeht.
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Nach Ziel 2-3 des LEP NRW ist das Land in Gebiete zu unterteilen, die vorrangig
Siedlungsfunktionen (Siedlungsraum) oder vorrangig Freiraumfunktionen (Freiraum)
erfillen (werden). Hierfir werden in den Regionalplanen Siedlungsbereiche festgelegt,
in denen sich die Siedlungsentwicklung der Gemeinden vollzieht. Im RP MSL sind
Allgemeine Siedlungsbereiche (ASB), Bereiche fir die gewerbliche und industrielle
Nutzung (GIB) sowie zweckgebundene ASB (ASB-Z) und zweckgebundene Bereiche
fur die gewerbliche und industrielle Nutzung (GIB-Z) als Vorranggebiete zeichnerisch
festgelegt (s. Ziel 11l.1-1 RP MSL). An dieser Stelle sind Nutzungen, die dem Vorrang
in diesen Gebieten entgegenstehen, ausgeschlossen. Zudem sind im RP MSL
Potenzialbereiche fir Allgemeine Siedlungsbereiche (ASB- P) und Potenzialbereiche
fur gewerbliche und industrielle Nutzungen (GIB-P) als Vorbehaltsgebiete festgelegt
(s. Ziel 111.1-2 RP MSL). Die Potenzialbereiche wurden kriteriengestutzt ermittelt. Es
handelt sich um fir die Siedlungsentwicklung besonders geeignete Bereiche, die bis
zum dreifachen des nach Ziel 6.1-1 LEP NRW errechneten Bedarfs festgelegt wurden.
Den Potenzialbereichen soll in der Abwagung ein besonderes Gewicht beigemessen
werden (s. Erl. zu Ziel 111.1-2 RP MSL). Es handelt sich um Vorbehaltsgebiete gem. §
7 Abs. 3 S. 2 Nr. 2 ROG, daher sind in diesen Bereichen konkurrierende
Raumnutzungen nicht grundsétzlich ausgeschlossen.

Aufgrund der Vorhabenwirkungen, v.a. die dauerhafte Freihaltung des Schutzstreifens
von baulichen Anlagen, ist die Wasserstoffleitung als raumbedeutsame Mafinahme mit
der vorrangigen Siedlungsfunktion nicht vereinbar. Insbesondere die zeichnerisch
festgelegten ASB, die GIB, die zweckgebundenen ASB-Z und die zweckgebundenen
GIB-Z sind mit dem Leitungsvorhaben nicht vereinbar. Eine Umgehung dieser
Bereiche in den Trassenkorridoren ist daher erforderlich. Eine Ausnahme konnte sich
nur fur Siedlungsbereiche ergeben, fir die bereits Bauleitplanung besteht und der Bau
der Wasserstoffleitung mit den Festsetzungen der Bauleitplane vereinbar ist (z.B.
Nutzung Grunflache). In den im RP MSL festgelegten Potenzialbereichen (ASB-P,
GIB-P) geht die angestrebte Siedlungsentwicklung mit besonderem Gewicht in die
Abwégung ein. Eine Inanspruchnahme dieser Bereiche durch das Leitungsvorhaben
ist nach Abwagung aller relevanten Belange daher grundsatzlich mdglich. Das
Vorhaben liegt nach § 43 | Abs. 1 EnWG im uberragenden o6ffentlichen Interesse und
dient der 6ffentlichen Sicherheit; dieser Belang ist mit entsprechendem Gewicht in die
Abwagung einzustellen. Sollte ein Potenzialbereich in Anspruch genommen werden,
muss geprift werden, ob zur Minimierung der Auswirkungen die Querung moglichst
randlich oder in Bundelung mit anderen linienhaften Infrastrukturen vorgenommen
werden konnte.

Im RP Ruhr ist mit einem GIB lediglich eine Festlegung zum Siedlungsraum berihrt.
Nutzungen, die mit den genannten Nutzungen nicht vereinbar sind, sind
auszuschlieBen. Nach Ziel 1.4-1 RP Ruhr sind in den GIB Flachen fur die
Unterbringung insbesondere von emittierenden Industrie- und Gewerbebetrieben und
emittierenden offentlichen Betrieben und Einrichtungen sowie jeweils zuzuordnender
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Anlagen vorzuhalten. In den GIB sind Nutzungen auszuschlie3en, die mit
emittierenden gewerblich-industriellen Nutzungen nicht vereinbar sind.

Folgende Siedlungsbereiche (ASB, ASB-Z, ASB-P, GIB, GIB-Z und GIB-P) werden
vom Antragskorridor berthrt:

TKS NRW_02

Das TKS NRW_02 tangiert nordlich von Ochtrup einen ASB und einen ASB-P. An
breitester Stelle bilden der ASB und der ASB-P einen circa 325 Meter breiten
Raumwiderstand, der im Norden durch Allgemeine Freiraum- und Agrarbereiche
(AFAB) umgangen werden kann. Innerhalb der festgelegten Siedlungsbereiche
befinden sich Flachennutzungsplane und Bebauungsplane der Stadt Ochtrup im ASB,
die innerhalb der RVS auf Konformitat mit dem TKS NRW_02 gepruft wurden. Im
Ergebnis konnte bei allen gemeindlichen Planungen eine Umgehungsmdoglichkeit
festgestellt werden.

Eine Inanspruchnahme des ASB-P ware grundsatzlich mdglich, sofern nach
Abwagung aller Belange keine andere Trassierungsmaoglichkeit besteht. Nordlich des
ASB-P befindet sich AFAB und ein Bereich zum Schutz der Landschaft und der
landschaftsorientierten Erholung (BSLE), die im RP MSL als Vorbehaltsgebiete
festgelegt sind. Zudem befindet sich an dieser Stelle Bebauung in Form von
Einzelh6fen im TKS, die von einer Trassenflihrung ausgespart werden mussen.
Aufgrund der Vorhabenwirkung ist eine Vereinbarkeit mit dem AFAB und dem BSLE
gegeben (s. Kap. 5.4.1). Eine Umgehung des ASB-P erscheint daher méglich. Eine
Ubereinstimmung mit den Erfordernissen der Raumordnung ist daher gegeben.

TKS NRW_04

Westlich von Ochtrup ragt im TKS NRW_04 ein GIB-P in den Antragskorridor. Der
GIB-P beschrankt das TKS im Osten um circa 80 Meter. Eine Umgehung erscheint
westlich des GIB-P durch den AFAB mdglich. Zudem ist im GIB-P, der als
Vorbehaltsgebiet im RP MSL festgelegt ist, eine mdgliche Trassenfuhrung nicht
grundsatzlich ausgeschlossen. In der RVS wird ebenfalls mit einer westlichen
Umgehung des GIB-P argumentiert, sodass eine Ubereinstimmung mit den
Erfordernissen der Raumordnung gegeben ist.

TKS NRW_06

Norddstlich von Heek-Nienborg ragt ein ASB in geringem Umfang sowie ein ASB-P
von Westen in das TKS NRW_06. In seiner breitesten Ausdehnung bedeckt der ASB-
P ungefahr die Halfte des Trassenkorridors. Da es sich beim ASB-P um ein
Vorbehaltsgebiet handelt, ist eine Inanspruchnahme durch eine Trassenfiihrung
grundsatzlich nicht ausgeschlossen. Im Osten kann der ASB-P jedoch durch eine
maogliche Trassenfihrung durch den AFAB umgangen werden. Insgesamt ist eine
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Ubereinstimmung mit den Erfordernissen der Raumordnung gegeben, da
ausreichender Trassierungsraum auf3erhalb des Siedlungsraums vorhanden ist.

TKS NRW_10

Nordwestlich von Holtwick ragt ein GIB-P (der Gemeinde Legden) von Osten in das
TKS NRW_10. Die breiteste Ausdehnung des GIB-P im TKS betragt ungefahr 175
Meter. Im Westen kann der GIB-P durch den AFAB umgangen werden. Es befindet
sich eine Hofstelle im Westen des TKS, die an dieser Stelle von einer
Inanspruchnahme durch das Leitungsvorhaben ausgespart werden muss. Da es sich
beim GIB-P um ein Vorbehaltsgebiet handelt, ist eine Inanspruchnahme durch eine
Trassenfuhrung grundséatzlich nicht ausgeschlossen. Die Gemeinde Rosendahl weist
in der Stellungnahme im Beteiligungsverfahren darauf hin, dass in dem Bereich des
GIB-P erste Gesprache mit der Stadt Legden hinsichtlich eines interkommunalen
Gewerbegebietes gefiihrt wurden. Insgesamt ist eine Konformitat zwischen dem
Leitungsvorhaben und dem GIB-P an dieser Stelle des TKS NRW_10 gegeben, da
ausreichender Trassierungsraum durch den AFAB, der ohne nennenswerte
Raumwiderstéande gequert werden kann, verbleibt.

TKS NRW_20

Im TKS NRW_20 ragt sudlich des Ortsteils Gescher-Hochmoor ein GIB in das TKS.
Der GIB begrenzt das TKS im Norden um circa 180 Meter. Sudlich des GIB befinden
sich im TKS AFAB mit Uberlagerungen eines BSLE. Zudem befinden sich
Einzelhofbebauungen im Bereich des GIB im TKS. Eine Umgehung des GIB und der
Einzelhofbebauungen erscheint moglich. Insgesamt ist daher eine Ubereinstimmung
mit den Erfordernissen der Raumordnung gegeben.

TKS NRW_22

Westlich von Reken (Bahnhof Reken) ragt der ASB mit Zweckbindung (ASB- Z)
"Reken- Kreulerhok” von Westen in das TKS. Der ASB- Z ist im RP MSL als
Vorranggebiet festgelegt und damit von Raumnutzungen freizuhalten, die dem
Vorrang entgegenstehen. Demnach ist die Umgehung des ASB-Z durch die
Trassenfihrung zu umgehen. An dieser Stelle wird das TKS zudem von Osten durch
ein FlieBgewasser gewasserbegleitenden BSN begrenzt. An dieser Stelle kénnen
sowohl der ASB- Z und das FlieBgewasser mittig durch den AFAB umgangen werden.
Eine Querung von Waldbereichen im Siden des ASB-Z ist aufgrund der Ausbreitung
Uber den gesamten Korridor unumganglich. Dementsprechend ist die Querung des
Antragskorridors an dieser Stelle mit den Festlegungen des RP MSL vereinbar.

TKS NRW_26

Westlich von Dorsten-Lembeck ragt das als GIB festgelegte Gewerbegebiet Lembeck
in das TKS. Die Stadt Dorsten weist in ihrer Stellungnahme in diesem Kontext darauf
hin, dass sich zur Erweiterung dieses Gewerbegebiets der Bebauungsplan Nr. 270
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.Gewerbegebiet Rhader Stralle/Am Sagewerk® in Aufstellung befindet. Obwohl der
GIB an seiner breitesten Stelle mehr als die Halfte des TKS bedeckt, verbleibt ein
Trassierungsraum auf3erhalb des Siedlungsraums mit einer Breite von 230 bis 270
Meter. Dementsprechend erscheint eine Umgehung des GIB mdglich, sodass eine
Ubereinstimmung mit den Erfordernissen der Raumordnung gegeben ist.

Die aufgefuhrten ASB und GIB sowie die Potenzialbereiche werden in der RVS
betrachtet. FiUr alle Bereiche wird eine Umgehungsmoglichkeit aufgezeigt. Eine
Ubereinstimmung mit den Erfordernissen der Raumordnung fur die
Siedlungsentwicklung ist somit gegeben.

54 Freiraum

54.1 Freiraumsicherung und Landschaft

Auf die Freiraumstruktur und die Landschaft kann das Vorhaben sowohl temporare,
baubedingte Wirkungen als auch dauerhafte Wirkungen der Anlage und ihres Betriebs
entfalten. Die baubedingten Wirkungen ergeben sich v.a. aus der temporéren
Flachenbeanspruchung, dem Aushub des Rohrgrabens und der Beseitigung von
Vegetation, der Zerschneidungswirkung, baubedingten Emissionen von Staub, Gas,
Larm, Licht und Erschitterungen sowie temporédren Wirkungen auf Boden und
Wasser(-haushalt) (s. Kap. 5.4.3 und 5.4.4; vgl. Unterlage A, S. 42 f.; Unterlage B, S.
32 ff. u. 36 ff.). Dauerhafte Wirkungen der Anlage und ihres Betriebs bestehen in der
grundsatzlichen Existenz der Rohrleitung im Boden, ihrer Zerschneidungswirkung und
ihrer Auswirkungen auf die Bodenstruktur, in dem gehdolzfrei zu haltenden Streifen von
ca. 6,5 m Breite sowie der Trassenpflege (vgl. a.a.0.). Armaturenstationen wirken tber
die dauerhafte Flacheninanspruchnahme sowie die Flachenversiegelung auf den
Freiraum und die Landschaft ein (vgl. a.a.0.)

Auswirkungen auf die Lebensraume von Tieren und Pflanzen bestehen ebenfalls
sowohl temporér als auch dauerhaft. Als temporare Wirkungen sind u.a. die
Entfernung von Vegetation fur den Arbeitsstreifen und die
Baustelleneinrichtungsflachen, der Verlust von Habitaten wahrend der Bauphase
sowie Zerschneidungseffekte zu nennen (vgl. Unterlage A, S. 42 ff.; Unterlage C, S.
25ff.). Anlagebedingt wirkt v.a. der gehoélzfrei zu haltende Streifen und die
Veranderungen, die sich aufgrund der baulichen Anlagen ergeben
(Armaturenstationen) auf die Lebensraume von Tieren und Pflanzen ein (vgl. a.a.0.).
Betriebsbedingte Wirkungen ergeben sich aus der Leitungskontrolle (u.a. Befliegung
der Strecke), die fur Tiere laut Unterlage C zu "teils dauerhaften, teils episodischen
Auswirkungen” fihren konnen (Unterlage C, S. 27). Das Landesbiro der
Naturschutzverbande als auch die hohere Naturschutzbehdrde sehen in der Kontrolle
der Strecke (u.a. mittels Hubschrauberbefliegungen) einen deutlich negativen
Wirkfaktor, der auch auf3erhalb von Schutzgebieten in diese hineinwirken kann. Es
wird eine ganzjahrige Storung der Avifauna beflirchtet. Zudem kénnen sich auch
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erforderliche Reparatur-/Wartungsarbeiten negativ auswirken. Es wird gefordert,
diesen Punkt friihzeitig zu beriicksichtigen. Auch lasse sich dieser negative Wirkfaktor
nicht mit einer geschlossenen Querung vermeiden. Die betriebsbedingten Wirkungen
der Wasserstoffleitung werden in den vorliegenden Unterlagen bericksichtigt. In der
ASE ist dargelegt, dass die Kontrolle der Wasserstoffleitung nach den einschlagigen
technischen Regelungen erfolgt. Demnach kann fiir sensible Bereiche von einer
Befliegung abgesehen werden oder diese zeitlich eingeschrankt werden (vgl.
Unterlage E, S. 38 f.). Vermeidungsmafl3nahmen sind Gegenstand des nachfolgenden
Planfeststellungsverfahrens. Jedoch zeigt dieser Wirkfaktor das Erfordernis auf,
sensible Gebiete nach Mdglichkeit grundsétzlich zu umgehen. Dieser Aspekt ist mit
entsprechendem Gewicht in die Abwagung einzustellen.

Der Freiraum- und Landschaftsschutz ist in den Grundsatz 7.1-1 LEP NRW normiert.
Der Erhalt der Leitungs- und Funktionsfahigkeit ist - hinsichtlich der 6kologischen,
wirtschaftlichen und sozialen Funktionen und Leistungen - bei allen raumbedeutsamen
Planungen zu bertcksichtigen. Eine Inanspruchnahme des Freiraums durch das
Vorhaben ist unausweichlich. Die Trassierungsgrundsatze eines moglichst
geradlinigen Verlaufs, der Bindelung mit vorhandenen Infrastrukturen und der
Vermeidung bzw. der Minimierung des Eingriffs in wertvolle 6kologische Bereiche (vgl.
Unterlage A, S. 45 ff.) tragen dazu bei, die Inanspruchnahme des Freiraums zu
minimieren und seine Funktions- und Leistungsfahigkeit zu erhalten. Eine
Bericksichtigung der Festlegung ist daher ausreichend erfolgt.

Innerhalb des Antragskorridors sowie den alternativen TKS sind im RP MSL und im
RP Ruhr AFAB und tberlagernd BSLE groR3flachig festgelegt.

Nach Ziel IV.1-1 des RP MSL sind die AFAB Vorbehaltsgebiete. Innerhalb der
Vorbehaltsgebiete soll den Freiraumbelangen und der landwirtschaftlichen Nutzung
bei der Abwagung mit konkurrierenden raumbedeutsamen Nutzungen und Funktionen
ein besonderes Gewicht beigemessen werden. Nach Grundsatz 2.1-1 RP Ruhr sollen
Freiraumbereiche und ihre Funktionen als gro3raumiges Freiraumsystem gesichert
und entwickelt werden. Entsprechend der Erlauterung zum genannten Grundsatz
verfliigt der regionalplanerische Freiraum Uber Nutz-, Schutz-, Erholungs- und
Ausgleichsfunktionen, die eng miteinander verknipft sind. Innerhalb des
regionalplanerischen Freiraums kdnnen weitere zeichnerische Festlegungen zum
Natur- und Landschaftsschutz oder zum Grundwasser- und Gewasser- sowie
Hochwasserschutz die Flachen tberlagern. An dieser Stelle mussen die jeweiligen
Belange der zeichnerischen Festlegungen betrachtet werden (s. nachfolgende
Unterkapitel). Aufgrund der Grol3flachigkeit der Ausweisung des regionalplanerischen
Freiraums und des linienhaften Charakters des Vorhabens ist eine Inanspruchnahme
unvermeidbar. Temporére Auswirkungen des Vorhabens sind, wie oben dargestellt,
wahrend der Bauphase zu erwarten. Die dauerhaften Auswirkungen beschranken sich
vorwiegend auf den Schutzstreifen. Durch den Betrieb des Vorhabens sind hingegen
keine Auswirkungen zu erwarten, soweit betriebsbedingte Wirkungen auf besonders
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sensible Bereiche durch Festlegung von VermeidungsmalRnahmen im
Planfeststellungsverfahren  ausgeschlossen werden kdénnen (s.0.). Eine
landwirtschaftliche Nutzung bleibt mdglich (vgl. Unterlage B, S. 47 f.). Eine
Vereinbarkeit des Vorhabens mit Ziel IV.1-1 RP MSL und Grundsatz 2.1-1 RP Rubhr ist
gegeben.

Nach Ziel IV.9-1 RP MSL sind Allgemeine Freiraum- und Agrarbereiche mit der
Zweckbindung (AFAB-Z) ,Ferieneinrichtung, Sport- und Freizeitanlage®
Vorranggebiete im Freiraum, die von konkurrierenden Nutzungen freizuhalten sind. Im
TKS NRW_22 ragt von Westen ein AFAB-Z in den Antragskorridor. Ein Golfplatz und
ein Wildpark begrenzen den Korridor westlich zu etwa einem Drittel. Im Osten des TKS
begrenzt das FlieRgewasser ,Kuse Becke” mit gewasserbegleitendem BSN das TKS.
Dadurch bleibt ein schmaler Raum zur Trassenfuihrung innerhalb des TKS bestehen.
Es wird daher von einer Vereinbarkeit mit dem Ziel IV.9-1 RP MSL ausgegangen.

Nach Ziel IV.6-1 des RP MSL handelt es sich bei den BSLE um Vorbehaltsgebiete.
Sie sind deshalb der Abwagung mit konkurrierenden Raumnutzungen und —funktionen
zuganglich. Der Grundsatz [V.6-2 beinhaltet die Schutzwirkung der BSLE,
insbesondere in Bezug auf die Bodennutzung in Verbindung mit der nachhaltigen
Wiederherstellung der nattrlichen Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts und der
strukturreichen Kulturlandschaften, der klimaodkologischen Funktionen des Raumes
sowie der Erholungseignung. Innerhalb der BSLE sollen raumbedeutsame Planungen
und MalRnahmen, die der Schutzwirkung entgegenstehen vermieden werden.

Nach Grundsatz 2.4-1 RP Ruhr sollen in den BSLE die Leistungs- und
Funktionsfahigkeit des Naturhaushaltes erhalten, entwickelt und wiederhergestellt
werden, LandschaftsrAume mit kulturlandschaftlich bedeutsamen oder die besondere
Eigenart und Schonheit pragenden Landschaftsstrukturen erhalten, wiederhergestellt
oder erganzt werden, um das Landschaftsbild zu erhalten bzw. zu verbessern, die
Landschaftsraume mit fur den regionalen Biotopverbund wesentlichen
Landschaftsstrukturen und Landschaftselementen erhalten und untereinander
verbunden werden, sowie durch geeignete MalRnahmen unter Bertcksichtigung der
vorhandenen Nutzungen entwickelt, gesichert oder wiederhergestellt werden, die
Voraussetzungen fir eine landschaftsorientierte und naturvertragliche Erholungs-,
Sport- und Freizeitnutzung erhalten und entwickelt werden. Hierzu soll die
Zuganglichkeit der Landschaft fir Erholungssuchende gewéhrleistet werden. Die
Erschlielung und Ausstattung mit Einrichtungen der Erholungsinfrastruktur soll
landschafts- und naturvertraglich erfolgen, wobei insbesondere der Schutz
empfindlicher Bereiche gewéhrleistet werden soll. Eine Zerschneidung
zusammenh&ngender Raume soll grundsatzlich vermieden werden. Planungen und
MalBnahmen, die zu Beeintrachtigungen des Naturhaushaltes, bedeutsamer
Kulturlandschaftsbereiche, des Landschaftsbildes, des Biotopverbundes oder der
Erholungseignung der Landschatft fihren kénnen, sollen vermieden werden.
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Aufgrund des linienhaften Charakters des Vorhabens und der grof3flachigen
Ausweisung der BSLE ist eine Inanspruchnahme unvermeidbar. Aufgrund des
Charakters einer erdverlegten Leitung sind die dauerhaften Auswirkungen auf die
Landschaft gering. Diese zeigen sich insbesondere bei Gehdlzstrukturen und den
oberirdischen Nebenanlagen. Durch geeignete Meidungs- und
Minderungsmalinahmen, wie z.B. eine geschlossene Querung zur Erhaltung
landschaftspragender Gehdélzstrukturen, kénnen die Auswirkungen reduziert werden
(vgl. Unterlage B, S. 34). Diese sind im anschlieRenden Planfeststellungsverfahren
festzulegen. Eine Vereinbarkeit mit Ziel IV.6-1 RP MSL und Grundsatz 2.4-1 RP Ruhr
ist daher gegeben. Hiermit wird auch dem Grundsatz 7.2-5 LEP NRW Rechnung
getragen, auch Freiraum mit wertvollen Landschaftsbestandteilen und -strukturen
aulBerhalb der Gebiete fir den Schutz der Natur (s. Kap. 5.4.2) vor einer
Inanspruchnahme zu bewahren.

In einigen Stellungnahmen wird auf die Notwendigkeit hingewiesen nach 8§ 39
LNatSchG NRW i.V.m. § 29 BNatSchG gesetzlich geschiitzte Landschaftsbestandteile
(GLB) zu bericksichtigen. Hierbei handelt es sich u.a. um Hecken ab 100 m Lange,
Wallhecken und als Ausgleichs- und Ersatzmaflinahmen festgesetzte Anpflanzungen.
Insbesondere  Hecken/Wallhecken stellten ein  wertvolles Element der
Munsterlandischen Parklandschaft dar. Beeintrachtigungen seien zu vermeiden. Die
Vorhabentragerin hat die GLB in der Uberschlagigen Umweltprifung ausreichend
berlcksichtigt. Eine Bericksichtigung ist dariber hinaus auch (ber die
raumordnerischen Festlegungen zum Freiraumschutz und zum Schutz der Natur
gewahrleistet. Mal3stabsbedingt ist eine Betrachtung einzelner Landschaftselemente,
sofern sie nicht entscheidend auf den Trassierungsraum im Korridor einwirken, auf
Ebene der RaumVP nicht méglich.

Im Ziel IV.1-4 des RP MSL sind Multifunktionale Freiraumbereiche durch ihre
multifunktionale Bedeutung fir den Freiraumschutz vor Inanspruchnahme oder
Beeintrachtigung besonders geschitzt. In der Erlauterungskarte 1V-3 sind die
multifunktionalen Freiraumbereiche zeichnerisch dargestellt. Nutzungen, die dem Ziel
entgegenstehen, sind nur nach den Malgaben der Ziele IV. 4-2 und IV.5-2
ausnahmsweise mdglich. Es befinden sich keine multifunktionalen Freiraumbereiche
in den Trassenkorridoren.

54.2 Natur und Wald

Die moglichen Wirkungen des Vorhabens auf Bereiche zum Schutz der Natur sowie
Waldbereiche sind mit den in Kapitel 5.4.1 genannten Vorhabenwirkungen
vergleichbar. Hervorgehoben werden muss, dass es sich bei diesen Bereichen um
Okologisch wertvolle Gebiete handelt, bei denen der jeweilige Schutzzweck bei der
Bewertung bertcksichtigt werden muss. So hebt die hhere Naturschutzbehorde in
ihrer Stellungnahme hervor, dass eine geschlossene Querung nicht in jedem Fall eine
geeignete Vermeidungsmalinahme darstellt, falls eine Querung naturschutzfachlich
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sensibler Bereiche unvermeidbar sein sollte. Bei Waldbereichen kommt hinzu, dass
sich hier dauerhafte Auswirkungen aufgrund des geholzfrei zu haltenden Streifens
ergeben. Die Orientierung an vorhandenen Schneisen, Bindelung mit vorhandenen
Leitungen oder Strallen kann zur Eingriffsminimierung beitragen. Auch die
baubedingte Entfernung von Geholzen ist zu beriicksichtigen: Der Regelarbeitsstreifen
bei offener Bauweise wird in den Unterlagen mit 40 m angegeben, ggf. ist in
Waldbereichen eine Verringerung auf 30 m mdoglich (vgl. Unterlage A, S. 29).
Wenngleich es sich um eine temporare Wirkung handelt (auR3erhalb des gehdlzfrei zu
haltenden Streifens ist eine Wiederbewaldung mdglich), muss jedoch berticksichtigt
werden, dass diese temporare Einwirkung in Waldbereichen eine gewisse Zeit
fortbesteht, auch wenn die Funktion wiederhergestellt wird. Da es sich bei der
Planungsregion Munsterland um eine waldarme Region handelt, ist die Meidung von
Waldbereichen mit entsprechendem Gewicht in die Abwagung einzustellen.

Als ,Grundgerust” eines landesweiten Biotopverbundes sind nach Ziel 7.2-2 LEP NRW
die im LEP zeichnerisch festgelegten Gebiete zum Schutz der Natur in den
Regionalplanen zu sichern und zu konkretisieren. Nach Ziel 7.3-1 LEP NRW werden
in den Regionalplanen Waldbereiche festgelegt. Beide Gebietskategorien sind als
Vorranggebiete festzulegen. Nach Ziel 7.2-3 LEP NRW darf vorbehaltlich
weitergehender naturschutzrechtlicher Regelungen ein Gebiet fir den Schutz der
Natur oder Teile davon fir raumbedeutsame Planungen und Malnahmen nur in
Anspruch genommen werden, wenn die angestrebte Nutzung nicht an anderer Stelle
realisierbar ist, die Bedeutung des betroffenen Gebietes dies zulasst und der Eingriff
auf das unbedingt erforderliche Maf3 beschréankt wird. Nach Ziel 7.3-1 LEP NRW dirfen
Waldbereiche ausnahmsweise flir entgegenstehende Planungen und Mal3nhahmen nur
dann in Anspruch genommen werden, wenn fur die angestrebten Nutzungen ein
Bedarf nachgewiesen ist, dieser nicht auf3erhalb des Waldes realisierbar ist und die
Waldumwandlung auf das unbedingt erforderliche Maf3 beschrankt wird.

Mit Erlass vom 14.09.2023 hat das Ministerium fir Wirtschaft, Klimaschutz und
Energie (MWIKE) des Landes Nordrhein-Westfalen unter Berufung auf die Urteile des
BVerwG vom 10.11.2022 (BVerwG 4 A 16.20; BVerwG 4 A 15.20) klargestellt, dass
die LEP-Festlegungen 7.2-3 und 7.3-1 (in der Fassung nach der 1. Anderung des LEP
NRW) entgegen ihrer ausdriicklichen Bezeichnung im LEP NRW nicht mehr als Ziele
der Raumordnung, sondern als der Abwagung zugangliche Grundsatze der
Raumordnung zu behandeln sind. Ausweislich der Begrindung zum Urteil vom
10.11.2022 (4 A 16.20) stuft das BVerwG die Festlegungen 7.2-3 und 7.3-1 des LEP
NRW  mangels hinreichender Bestimmtheit der &hnlich  aufgebauten
Ausnahmeregelungen bzw. der mit diesen einhergehenden
Zumutbarkeitserwagungen auf nachfolgenden Planungsebenen materiell als
Grundsatz der Raumordnung i.S.v. 8 3 Abs. 1 Nr. 3 ROG ein (s. hierzu auch BVerwG
4 A 10/21 vom 31.03.2023). Die landesplanerische Grundlage flr die Festlegung der
BSN in den Regionalpldnen — Ziel 7.2-2 LEP NRW - bleibt von dieser Abstufung
jedoch unberihrt.
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In diesem Zusammenhang ist auch auf die neuen bzw. geanderten Zielfestlegungen
des Entwurfs zur 3. Anderung des LEP NRW hinzuweisen, die als in Aufstellung
befindliche Ziele der Raumordnung zu berlcksichtigen sind und die bereits oben
ausfuhrlich gewdrdigt wurden (s. Kap. 5.2).

Die ,Bereiche fur den Schutz der Natur® (BSN) sind Vorranggebiete, in denen dem
Arten- und Biotopschutz Vorrang vor beeintrachtigenden raumbedeutsamen
Planungen und Maflinahmen einzuraumen ist (RP MSL Z IV.5-1). Fur die
Inanspruchnahme dieser Bereiche ist in der Planungsregion Miinsterland nicht das Ziel
7.2-3 LEP malgeblich, sondern das konkretisierende Ziel IV.5-2 des RP MSL.
Hiernach dirfen BSN fur Leitungsvorhaben in Anspruch genommen werden, deren
Uberragendes offentliches Interesse gesetzlich geregelt ist und wenn sich die
Inanspruchnahme auf ein unbedingt erforderliches Mal3 beschréankt. Das Vorhaben
weist ein gesetzlich geregeltes Uberragendes 6ffentliches Interesse auf (s. Kap. 5.1.1),
somit ist eine ausnahmsweise Inanspruchnahme nach Ziel 1V.5-2 RP MSL mdglich.
Gemall Grundsatz IV.5-2a soll vor dieser zuldssigen Inanspruchnahme gepruift
werden, ob raumvertragliche Alternativen aufRerhalb der BSN bestehen. Hierbei sollen
ausweislich der Erlauterungen zu diesem Grundsatz umweltfachliche und
raumordnerische Belange geprift werden. Die Alternativen sollen soweit untersucht
werden, wie dies fir eine zweckmafllige Abwagung und eine sachgerechte
Entscheidung im Rahmen des jeweiligen Planverfahrens erforderlich ist. Es wird somit
zunachst gepruft, ob ein im Trassenkorridor befindlicher BSN im Korridor umgangen
werden kann. Ist dies nicht mdéglich, erfolgt eine Prifung, ob eine raumvertragliche
Alternative ohne BSN-Inanspruchnahme besteht. Ist dies nicht der Fall, ist eine
Abwagung erforderlich, welche Alternative als am raumvertraglichsten zu werten ist.
Die RVS spiegelt dieses grundsatzliche Vorgehen wider. Erforderliche
Inanspruchnahmen sind nach Ziel IV.5-2 RP MSL auf das unbedingt erforderliche Maf3
zu beschranken. Die in den Unterlagen der Vorhabentragerin aufgezeigten
Vermeidungs- und MinderungsmalRnahmen kdénnen hierzu beitragen. Die Festlegung
dieser MalBnahmen sind von der Feintrassierung abhéngig und werden im
Planfeststellungsverfahren  festgelegt. Die BSN sind nach bestimmten
naturschutzfachlichen Kriterien abgegrenzt (s. Erl. zu Ziel IV.5-1 RP MSL) und
umfassen u.a. in Teilen auch Biotopverbundflachen und gesetzlich geschuitzte
Biotope, auf die in einigen Stellungnahmen hingewiesen wird.

Nach Ziel 2.3-1 RP Ruhr sind BSN zum Aufbau eines regionalen
Biotopverbundsystems zu erhalten und zu entwickeln. Zur Sicherung wildlebender
Pflanzen- und Tierarten und damit der Biodiversitat sind wertvolle Lebensraume und
Lebensgemeinschaften zu erhalten, zu entwickeln und wiederherzustellen. Planungen
und Maflinahmen, die dem Schutz und der Entwicklung wertvoller Lebensraume und
-gemeinschaften in BSN zuwiderlaufen, sind ausgeschlossen. Entsprechend der
Erlauterung zum genannten Ziel gehéren hierzu insbesondere Zerschneidungen der
Lebensraume oder auch Versiegelungen, sofern sie das besondere Potenzial oder die
angestrebte Entwicklung beeintrachtigen oder verhindern.
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Gemal Ziel 7.3-1 LEP NRW werden zur Sicherung des Waldes und seiner vielfaltigen
Funktionen Waldbereiche in den Regionalplanen festgelegt. Im RP MSL werden
Waldbereiche nach Ziel IV.4-1 als Vorranggebiete gesichert. Das Munsterland zahlt zu
den waldarmen Regionen, sodass dem Schutz des Waldes eine hohe Prioritat
zugeordnet wird. Im Ziel 1V.4-2 ist die Inanspruchnahme des Waldes geregelt.
Demnach ist der Wald in seiner 6kologischen, 6konomischen und sozialen Bedeutung
und Funktionsvielfalt zu erhalten. Fur Leitungsvorhaben, die in einem Uberragenden
offentlichen Interesse liegen, ist die ausnahmsweise Inanspruchnahme der
Waldbereiche geregelt. Dabei muss die Inanspruchnahme auf das unbedingt
erforderliche Mal3 beschrankt werden. Nach Grundsatz IV.4-2a soll vor einer
zuldssigen Inanspruchnahme von Waldbereichen nach einer raumvertraglichen
Alternative an einem Standort aufRerhalb der Waldbereiche gesucht werden. Im
Grundsatz IV.4-5 des RP MSL ist aulBerdem festgehalten, dass Waldbereiche
unterhalb der Festlegungsschwelle von 0,5 ha ebenfalls erhalten, gesichert und
entwickelt werden sollen. Die Festlegungen sind mit denen zur Inanspruchnahme von
BSN vergleichbar. Daher kann das Vorgehen zur Prifung der BSN-Inanspruchnahme
(s.0.) auf die Waldbereiche tbertragen werden.

Nach Ziel 2.7-1 RP Ruhr ist innerhalb der zeichnerisch festgelegten Waldbereiche der
Wald hinsichtlich seiner Funktionen zu erhalten und weiterzuentwickeln. Die
Inanspruchnahme durch entgegenstehende Nutzungen st in der Regel
ausgeschlossen. Ausnahmsweise durfen zeichnerisch festgelegte Waldbereiche fur
entgegenstehende Planungen und MalRhahmen in Anspruch genommen werden,
wenn die entsprechenden Voraussetzungen des LEP NRW vorliegen.

In seiner Stellungnahme gibt der Landesbetrieb Wald und Holz NRW zu Bedenken,
dass der Bau der Wasserstoffleitung nach § 1 des Gesetzes zur Erhaltung des Waldes
und zur Férderung der Forstwirtschaft zu bewerten ist und kommt zu dem Schluss,
dass die Wasserstoffleitung nicht mit dem Ziel zur Erhaltung, Mehrung oder
nachhaltigen Sicherung der ordnungsgemalfen Bewirtschaftung des Waldes vereinbar
ist. Bei der Inanspruchnahme von Waldbereichen handele es sich um eine
genehmigungs- und kompensationspflichtige Waldumwandlung. Zudem bringt der
Landesbetrieb Wald und Holz NRW vor, dass Waldflachen vom Vorhaben nach Ziel
7.3-1 LEP NRW nur in Anspruch genommen werden dirfen, wenn ein Bedarf
nachgewiesen ist, es keine raumvertragliche Alternative gibt und die Waldumwandlung
auf ein unbedingt erforderliches Mald reduziert wird. Es wird eine geschlossene
Querung aller Waldbereiche gefordert. Die Regionalplanungsbehérden weisen darauf
hin, dass das genannte Ziel des LEP NRW fir die Planungsregion Minsterland durch
das Ziel IV.4-2 und den Grundsatz IV.4-2a des RP MSL konkretisiert werden und an
dieser Stelle zu beachten bzw. zu bertcksichtigen sind. Fir die Planungsregion des
RVR ist die ausnahmsweise Inanspruchnahme nach den Regelungen des LEP NRW
zu prufen, die aufgrund hochstrichterlicher Rechtsprechung derzeit nur als Grundsatz
der Raumordnung zu bertcksichtigen sind. Geschlossene Querungen kénnen zur
Vermeidung bzw. Minimierung des Eingriffs beitragen, sind jedoch erst Gegenstand
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des nachfolgenden Planfeststellungsverfahrens. Gleichwohl werden sie auf Ebene der
RaumVP bericksichtigt, wenn hierdurch prognostisch eine Vereinbarkeit mit den
Erfordernissen der Raumordnung hergestellt werden kann. Nach den
Antragsunterlagen der Vorhabentragerin erfolgt der Ausgleich von dauerhaften
Waldumwandlungen als Ersatzaufforstungen (vgl. Unterlage B, S. 45 f.). Diese werden
im  Planfeststellungsverfahren  festgelegt. Die Ersatzaufforstungen sollen
vorzugsweise auf landwirtschaftlichen Flachen erfolgen (vgl. a.a.0.). In einigen
Stellungnahmen wurde auf den Flachenentzug der Landwirtschaft durch
Kompensationsmal3hahmen hingewiesen (s. Kap. 5.4.4). Eine Verringerung der
Waldinanspruchnahme berticksichtigt somit auch die Belange der Landwirtschatft.

Im Folgenden wird eine Einzelfallprifung der im Antragskorridor liegenden BSN und
Waldbereiche nach TKS vorgenommen:

TKS NRW_02

Nordéstlich von Ochtrup ragt ein BSN in das TKS NRW_02. Innerhalb des BSN ist das
FFH-Gebiet ,Schnippenpohl® ausgewiesen, dessen Entwicklungsziele die
Wiederherstellung und den Erhalt der ndhrstoffarmen Bedingungen, der strukturellen
Vielfalt und die naturnahe Entwicklung der feuchten Waldbereiche sind. Das FFH-
Gebiet stellt einen landesweit wichtigen Refugialraum fir Moor- und Heideweiherarten
dar und gehort zu den Gebieten des Moormonitorings.

Das Landesburo der Naturschutzverbdnde NRW weist in der Stellungnahme innerhalb
der Beteiligung darauf hin, dass Vorkommen empfindlicher Arten auch aufRerhalb der
Schutzgebietsausweisung und den Biotopflachen von herausragender Bedeutung
innerhalb des TKS liegen und diese in der naturschutzfachlichen Bewertung
Beachtung finden sollen. Zudem wird in der Stellungnahme die Bedeutung des
Junkergrabens und weiterer Heckenstrukturen als Rickzugs- und Wanderstruktur
hervorgehoben, dessen Bestand von einer Trassenfihrung nicht beeintrachtigt
werden sollte. Das Landesbiro der Naturschutzverbande NRW regt eine
Verschiebung des Korridors auf3erhalb der Wirkungszone des FFH-Gebietes samt
Flachen mit Vorkommen empfindlicher Arten an. Die hdhere Naturschutzbehdrde
fordert in der Stellungnahme die Umgehung des NSG und des FFH-Gebietes.

Da das FFH-Gebiet sowie der BSN nur etwa ein Drittel des TKS uberlagert und etwa
zwei Drittel des TKS durch den AFAB verlaufen, ist die Umgehung des BSN und des
FFH-Gebietes moglich. Die RVS geht von einer Umgehung des BSN aus (vgl.
Unterlage B, S. 70). Die Natura 2000-Vorpriufung kommt zu dem Schluss, dass eine
Beeintrachtigung der Erhaltungsziele des FFH-Gebiets ,Schnippenpohl® nicht zu
erwarten ist (vgl. Unterlage G, S. 64). Eine Verschiebung des Korridors nach Siden,
wie von dem Landesburo der Naturschutzverbande NRW gefordert, wird daher nicht
als erforderlich angesehen. Es wird aber darauf hingewiesen, dass der als
raumvertraglich bestatigte Korridor im Planfeststellungsverfahren zu berticksichtigen
ist, daher Abweichungen begriindet moglich sind. Sofern der BSN innerhalb des TKS
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umgangen wird, ist eine Vereinbarkeit mit den Erfordernissen der Raumordnung
vorhanden.

TKS NRW_04

Westlich von Ochtrup ragt ein BSN von Westen in das TKS NRW_04. Innerhalb des
BSN befinden sich zusatzlich Waldbereiche, die ebenfalls von Westen in das TKS
hineinragen. Der BSN kann im Osten des TKS durch den AFAB umgangen werden.
Im Westen begrenzt ein GIB-P das TKS. Bei den GIB-P handelt es sich um
Vorbehaltsgebiete, welches somit der Abwéagung zuganglich ist. Zwischen dem BSN
und dem GIB-P befindet sich ein ausreichender Bereich, der als AFAB festgelegt ist
und fir eine potenzielle Trassenfihrung am besten geeignet erscheint. Insgesamt
erscheint eine Trassenfuhrung an dieser Stelle des TKS NRW_04 ohne
Inanspruchnahme des BSN mdoglich. Dieser BSN und der Waldbereich werden in der
RVS nicht explizit aufgefuhrt, es wird jedoch davon ausgegangen, dass eine
Inanspruchnahme nicht vorgesehen ist. Sudlich schlieBen sich weitere kleinere
regionalplanerisch festgelegte Waldflachen innerhalb des TKS an, die sich zudem im
Biotopverbund besonderer Bedeutung ,Nordteil des Fuerstenbusches und
Parklandschaft beidseitig der Bundesstralie B54“ befinden. In der Stellungnahme der
héheren Naturschutzbehdrde wird die Umgehung der charakteristischen
Geholzbestande dieses Gebietes zum Beispiel in Form einer geschlossenen Querung
gefordert. Sollte die Umgehung der Waldbereiche nicht mdglich sein, ist auf die
Wiederherstellung der Gehdlzstrukturen hinzuwirken.

Im TKS NRW_04 quert das FlieRgewasser Hornebecke mit gewasserbegleitendem
BSN und Waldbereichen im Auenbereich des FlieRgewassers das TKS in ganzer
Breite. Die Auenbereiche der Hornebecke sind Bdden der Landesmoorkulisse NRW,
deren Boden sich durch einen hohen Anteil organischer Substanz auszeichnen Eine
Umgehung des FlieRgewassers ist im Bereich des TKS nicht mdglich. Sudlich des
FlielRgewassers uberlagert der BSN das TKS nahezu in ganzer Breite. Da in beiden
Bereichen eine Umgehung des BSN und ggf. der Waldbereiche nicht mdglich
erscheint, ist die Prufung der Ausnahmen der Ziele 1V.4-2 und IV.5-2 i.V.m. den
Grundsatzen IV.4-2a und IV.5-2a RP MSL geprtft werden. Zu diesem TKS bestehen
keine ernsthaft in Betracht kommenden Trassenkorridorvarianten. Die Herleitung der
Korridore hat die Vorhabentragerin nachvollziehbar dargelegt. Daher ist die
Inanspruchnahme nach den Festlegungen des RP MSL auf das unbedingt notwendige
Malfl3 zu beschranken. Innerhalb des TKS ist die vertraglichste Querungsstelle fur das
FlieRgewdsser und den Auenbereich zu finden. Zudem sind Maflinahmen
anzuwenden, die eine Minimierung des Eingriffes aus Sicht des Arten- und
Biotopschutzes gewahrleisten. Die hohere Naturschutzbehorde fordert in ihrer
Stellungnahme die geschlossene Querung des Gewassers sowie eines ausreichend
breiten Korridors fir die Gewasserentwicklung. Eine Ubereinstimmung mit den
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Erfordernissen der Raumordnung scheint daher unter Anwendung von MalRnahmen
erreichbar.

TKS NRW_06

Im TKS NRW_06 bildet der BSN ,Stréonfeld” einen breiten Riegel. Innerhalb des BSN
befindet sich das FlieBgewasser Hellingbach, welches das TKS ebenfalls quert. Die
Auenbereiche des Hellingbaches sind Béden der Landesmoorkulisse NRW (s. Kap.
5.4.4), deren Boden sich durch einen hohen Anteil organischer Substanz auszeichnen.
Zudem befinden sich entlang des Hellingbachs und des nérdlich verlaufenden
Herzbachs gewasserbegleitende Biotopverbundflachen von herausragender
Bedeutung. Die hohere Naturschutzbehorde fordert die Prifung einer geschlossenen
Querung im nachgelagerten Planfeststellungsverfahren und eine einmalige Querung
des Hellingbaches.

Zudem ragen das Vogelschutzgebiet ,Feuchtwiesen im ndérdlichen Minsterland® und
das NSG ,Fuchte Kallenbeck® von Osten in das TKS. Innerhalb des
Vogelschutzgebietes befinden sich Brutvorkommen der Bekassine, des Grof3en
Brachvogels und der Uferschnepfe. Zudem bilden weitere Arten wie die Krickente, die
Loffelente, die Knékente und der Kiebitz nennenswerten Brutbestande. Ebenfalls
zeichnet sich das Gebiet durch hohe Rastvorkommen von Limikolenarten sowie des
Kranichs aus. Das Entwicklungsziel des VSG ist die Forderung der Wiesenvogel-
Population durch Erhaltung und Entwicklung geeigneter Lebensraume, insbesondere
der Feucht- und Magergrunlandflachen sowie des Hochmoores. Im Westen des VSG
befindet sich die L573, die nahezu in Parallellage des TKS NRW_06 verlauft. Wie in
der RVS beschrieben, eignet sich die L573 zur geblndelten Fihrung durch den
gesamten BSN. Zudem wiurde bei einer moglichen Bundelung der Einfluss auf das
VSG deutlich reduziert. In seiner Stellungnahme im Beteiligungsverfahren fordert der
Kreis Borken ebenfalls die gebindelte Fuhrung mit der Landesstrale L573, um
negative Auswirkungen auf das VSG zu verhindern. Auch die hohere
Naturschutzbehorde fordert die Umgehung des VSG und des NSG westlich der
Landesstral3e. Das Landesburo der Naturschutzverbande NRW fordert im Bereich des
VSG eine Verschiebung des Korridors nach Westen, um das Schutzgebiet mit dem
Korridor zu umgehen. Eine Verschiebung ist aus Sicht der Regionalplanungsbehdrden
nicht notwendig, da ein ausreichender Raum fiir eine Trassenfuhrung aul3erhalb des
Schutzgebietes verbleibt.

Insgesamt erscheint die Inanspruchnahme des BSN unausweichlich. Der alternative
Trassenkorridorverlauf NRW_05 erweist sich aus Sicht des Arten- und Biotopschutzes
als deutlich nachteilig (s. Kap. 7.1.2), sodass gemal Grundsatz IV.5-2a RP MSL keine
Alternative zur Inanspruchnahme des BSN besteht. Eine Bindelung mit der L573
wirde die Auswirkungen auf den BSN und darunterliegende
Schutzgebietsausweisungen deutlich reduzieren.
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Im TKS befinden sich kleinere Waldbereiche, die von der Trasse jedoch umgangen
werden konnen. Dies bestatigt auch die RVS. Eine Konformitat mit den Festlegungen
des RP MSL zur Inanspruchnahme von BSN und Waldbereichen erscheint somit
gegeben.

TKS NRW_09

Im TKS NRW_09 ragt 6stlich von Legden ein BSN mit Waldbereichen von Osten in
das TKS. Der BSN kann im Westen des TKS durch den AFAB umgangen werden.
Teilweise wuirden dann jedoch Waldbereiche im Westen des BSN von der
Trassenfuihrung betroffen sein. Der Kreis Borken fordert in seiner Stellungnahme, dass
die Waldbereiche an dieser Stelle geschlossen gequert werden. In der RVS beschreibt
die Vorhabentragerin, dass eine mdgliche Trassenfuihrung den Wald nur in wenigen
Metern queren wirde und eine Verschwenkung des Trassenkorridors zur westlichen
Umgehung des Waldbereiches aus wirtschaftlichen Gesichtspunkten nicht realisierbar
erscheint. Die hohere Naturschutzbehoérde fordert an dieser Stelle die geschlossene
Querung des Waldbereiches, um der Zerschneidung des Waldes vorzubeugen. Die
Vermeidungs- und  MinderungsmalBnhahmen werden im  anschlielenden
Planfeststellungsverfahren festgelegt.

Im alternativen TKS NRW_08 wirden BSN und Waldbereiche insgesamt in einem
hoheren Umfang gequert. Insgesamt wird der Bereich der Querung des BSN und des
Waldbereiches als mit den Erfordernissen der Raumordnung vereinbar erachtet,
sofern die Trassenfuhrung den BSN moglichst in Génze ausspart und die
Inanspruchnahme des Waldbereiches auf ein notwendiges Minimum reduziert wird.

TKS NRW_13

Das TKS NRW_13 quert westlich von Coesfeld die FlieRgewasser Felsbach und
Berkel jeweils mit einem angeschlossenen BSN. Beide Flie3gewasser bilden mitsamt
ihrer BSN einen Querriegel innerhalb des Segmentes. Im Auenbereich des Felsbaches
befinden sich zudem kleinere Waldbereiche sowie einzelne Wohnbebauungen, die von
einer moglichen Trassenfuhrung in der Mitte des Segmentes umgangen werden
kénnen. Da es sich bei dem Felsbach und dem angeschlossenem BSN um eine
linienférmige Struktur handelt, kann das TKS diese Bereiche nicht umgehen.
Insgesamt kann die Querung der Berkel durch das Vorhaben aufgrund des Ost-West-
Verlauf des Gewassers nicht vermieden werden. Bei der Querung des FlieRgewassers
und des BSN sollte eine geeignete Querungsstelle mit minimalem Einfluss auf den
urspringlichen Zustand des Gewassers und des Auenbereichs gefunden werden.
Zudem sollten Vermeidungs- und MinderungsmalRnahmen den geringstmdglichen
Einfluss des Vorhabens gewéhrleisten. Die Berkel wird im Querungsbereich des TKS
von einem FFH-Gebiet im Auenbereich begleitet. Das FFH-Gebiet ist gepragt durch
einen naturnahen, reich strukturierten Flussauenkomplex mit Rohrichten,
Auenwaldern, Feuchtgrinland und maandrierenden, strukturreichen Flussabschnitten.
Zentrale Entwicklungsziele sind die Erhaltung und Optimierung der natlrlichen
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Auendynamik zum Schutz des gesamten Auenkomplexes und insbesondere der von
den typischen Standortgegebenheiten abhéangigen FFH-Lebensraume ist das
vorrangige Ziel fur die Berkelaue. Die Berkel mit Auenbereich ist ein Bestandteil des
landesweiten Biotopverbundsystems. Innerhalb des TKS quert eine vorhandene
Stral3e die Berkel. Eine geblndelte Fihrung kénnte an dieser Stelle die Auswirkungen
des Vorhabens auf das FlieRgewésser, den BSN und das FFH-Gebiet reduzieren.
Beide FlieRgewasser sowie die angeschlossenen BSN werden auch in der RVS als
unumgehbar  kategorisiert. Unter Verwendung von Vermeidungs- und
Minderungsmalinahmen geht die Vorhabentragerin davon aus, dass eine Konformitat
zwischen dem Vorhaben und den Erfordernissen der Raumordnung gegeben ist. Die
Querung des Flie3gewassers ist aufgrund der linienformigen Struktur innerhalb des
TKS nicht zu verhindern ist. Die Natura-2000-Vorprifung kommt zu dem Schluss, dass
sich potenzielle Beeintrachtigungen unter der Anwendung von MalRhahmen vermeiden
lassen (vgl. Unterlage D, S. 98).

Im TKS NRW_13 bildet ein BSN mit Waldflachen, dem FlieRgewasser Heubach und
dem NSG Kuhlenvenn einen breiten Riegel. Die Waldbereiche und das NSG kénnen
innerhalb des TKS umgangen werden. Die notwendige Querung des BSN erstreckt
sich Uber eine Lange von circa 2,3 Kilometern. Im Osten des TKS befinden sich
kleinere und ein grof3erer Waldbereich. Laut RVS kdnnen diese umgangen werden.

In den Stellungnahmen der héheren Naturschutzbehérde, des Kreises Borken sowie
der Stadt Gescher wird auf das NSG Kuhlenvenn und die Biotopverbundflachen
herausragender Arten sowie Flachen mit Vorkommen herausragender Arten
verwiesen. Es wird eine Umgehung des NSG gefordert. Die hohere
Naturschutzbehorde bezeichnet den 6kologischen Widerstand dieses TKS in ihrer
Stellungnahme als sehr hoch. Der 06kologische Widerstand bemisst sich unter
anderem am dichten Netz hochwertiger Verbundachsen und Schutzgebiete innerhalb
des Segmentes. Um die Einwirkungen auf das NSG Kuhlenvenn sowie die
Gewasserentwicklung des dstlich angrenzenden Heubachs méglichst gering zu halten,
sollte im Rahmen des Planfeststellungsverfahrens eine Trasse im Osten des TKS
gewahlt werden. Zudem wird eine geschlossene Querung aller Gewasser gefordert,
die sich im Querungsbereich des TKS NRW_13 befinden. AuRerdem verweist die
héhere Naturschutzbehdrde auf das Vorkommen von grundwassernahen Feucht- und
Niedermoorbdden im Siden des Segmentes, die im Planfeststellungsverfahren durch
die konkrete Trasse zu umgehen sind. Von den Naturschutzbehdrden wird fur die
Feintrassierung gefordert, das NSG mit gré3stméglichem Abstand zu umgehen. Zudem
misse die Gewadasserentwicklung des Heubachs im Planfeststellungsverfahren
bericksichtigt werden. Das FlieRgewasser muss an geeigneter Stelle gequert werden
und innerhalb des TKS NRW_13 misse ein gréf3tmdglicher Abstand zum parallel
verlaufenden Teil des Heubachs eingehalten werden.

Eine Trassierung im Osten des TKS erscheint mdglich, wird aber im nérdlichen Teil
des BSN auf Hohe des NSG Kuhlenvenn durch vorhandene Wohnbebauung im Osten
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des Segmentes eingeschrankt. Im Suden des BSN befindet sich ein grof3flachiger
Waldbereich. Um diesen und die sich hier befindlichen Moorbéden sehr hoher
Schutzwrdigkeit zu umgehen, muss das FlieRgewasser ,Heubach* gequert werden.
Die hohere Naturschutzbehdrde weist darauf hin, dass bei der Feintrassierung die
Gewasserentwicklung des Heubachs zu beachten ist. Eine gewdasserparallele
Trassierung am Heubach sollte ausgeschlossen werden.

Da es sich bei diesem BSN um ein Gebiet von groR3er flachenmafiger Ausdehnung
handelt, ist eine kleinraumige Umgehung kaum umsetzbar. Eine grol3rdumige
Alternative ergibt sich Uber die alternative Korridorfihrung westlich des
Antragskorridors Uber die TKS NRW_12, NRW_17 und NRW_19 (s. Kap. 7.1.8). Diese
weisen deutlich weniger naturschutzfachliche Konflikte auf. Auch andere Belange
zeigen in der Abwagung keine Vorzugswirdigkeit des beantragten Korridors. Eine
Errichtung der Wasserstoffleitung im TKS NRW_13 ist aus Sicht der
Regionalplanungsbehérden nur dann mit den raumordnerischen Erfordernissen
vereinbar, wenn die Trassierung im TKS NRW _19 aus tatsachlichen baulichen und
technischen sowie planungsrechtlichen Griinden nicht mdglich ist (Ausbau Tank- und
Rastanlage Gescher-Hochmoor). Anderenfalls kann eine Konformitat mit Ziel IV.5-2
i.V.m. Grundsatz 1V.5-2a nicht bestatigt werden.

TKS NRW_22

Das TKS NRW_22 wird sudlich von Velen durch das FlieRgewasser ,Schwarzer
Vennbach® mit angeschlossenem BSN gequert. Das Flielligewasser Uberlagert das
TKS auf voller Breite. Es schlief3t sich ein BSN an, der das VSG ,Heubachniederung,
Lavesumer Bruch und Borkenberge“ sowie das NSG ,Schwarzes Venn“ beinhaltet und
das TKS dstlich der Autobahn auf einer Lange von ca. 1,3 km vollstandig Uberlagert.
Das VSG ,Heubachniederung, Lavesumer Bruch und Borkenberge® ist ein
Gebietskomplex aus mehreren Teilflachen in der Niederung des Heubaches und ist
Brut- und Rastgebiet sowie Winterquartier fur Wasser-, Wiesen-, und Watvogel. Die
vorrangigen Entwicklungsziele des VSG sind die Erhaltung und Optimierung der
Restmoorflachen und Feuchtwiesen, die Erhaltung und Wiederherstellung der
Heidegebiete und der Standorte flir Eichen-Birken- sowie Buchen-Eichen-Walder. Ein
weiteres Ziel ist die Wiedervernassung von entwasserten Mooren und
Feuchtgrinlandstandorten. Innerhalb des BSN befinden sich viele Bereiche innerhalb
der Landesmoorkulisse NRW. Zum Teil Gberlagern die Béden der Landesmoorkulisse
das TKS in ganzer Breite. Gerade im Bereich des VSG treten die genannten Bdden
vermehrt auf. Grundséatzlich ist eine Trassenfuhrung durch den BSN und damit
verbundene Schutzgebiete im Westen der Autobahn A31 mdglich. Ostlich der
Autobahn sollte von einer Trassenfuhrung durch den BSN hingegen abgesehen
werden, da hier mit dem BSN mit VSG, der grof3flachigen Ausweisung von Flachen
der Landesmoorkulisse NRW und der Querung des FlielRgewassers deutlich hohere
Raumwiderstande zu erwarten sind. In der RVS ist eine Umgehung des BSN westlich
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der Autobahn zur Erzielung der Konformitéat mit den Erfordernissen der Raumordnung
dargelegt (vgl. Unterlage B, S. 155).

Die hohere Naturschutzbehdrde und der Kreis Borken weisen auf die besondere
Sensibilitat des VSG und des NSG hin und fordern eine Umgehung westlich der
Autobahn. Bei einer Querung der Schutzgebiete werden erhebliche
Beeintrachtigungen aus wasserwirtschaftlicher Sicht und aus Griinden des Arten- und
Bodenschutzes beflrchtet. Innerhalb des NSG werden von der unteren
Naturschutzbehorde die Voraussetzungen fir eine Befreiung von den Bestimmungen
des NSG fur eine potenzielle Trassenflhrung nicht gesehen.

Eine Ubereinstimmung mit den Erfordernissen der Raumordnung erscheint maoglich,
da — wie in der RVS — dargelegt eine Umgehung des BSN mdglich ist und im
alternativen Segment die Querung eines BSN hoher Sensibilitat (gleicher
Schutzgebietskomplex; s. Kap. 7.1.9) erforderlich ist.

Es bestehen jedoch Zweifel, dass im Zuge der Feintrassierung tatsachlich eine
Umgehung des NSG ,Schwarzes Venn“ geplant wird. Wahrend die RVS auf die
Umgehung des BSN und damit des NSG verweist, sehen der GAV (vgl. Unterlage G,
S. 44 1) und die ASE (vgl. Unterlage E, S. 181) eine geschlossene Querung des
Schutzgebietes als Alternative zur Umgehung westlich der Autobahn vor. Eine nahere
Auseinandersetzung mit der geschlossenen Querung findet in den Unterlagen nicht
statt. Aus der Natura 2000-Vorprufung geht hervor, dass sich potenzielle
Beeintrachtigungen unter Beachtung raumlicher, technischer und
schutzgutspezifischer Malinahmen sicher vermeiden lassen. Ob diese MalRnahmen
die Umgehung umfassen oder eine geschlossene Querung berticksichtigen, ist unklar,
es wird in Bezug auf dauerhafte Wirkungen lediglich allgemein auf eine angepasste
Feintrassierung oder die Bautechnik verwiesen. Mal3stabsbedingt ist die konkrete
Feintrassierung und die Bauweise nicht Gegenstand der RaumVP, kann als
Vermeidungs- und Minderungsmaf3nahme jedoch prognostisch Berlcksichtigung bei
der Prufung der Konformitat finden. Die Unterlagen suggerieren eine Umgehung des
Schutzgebiets, wobei jedoch eine geschlossene Querung offenbar nicht
ausgeschlossen ist (die Naturschutzbehdrden verweisen in ihren Stellungnahmen und
dem Fachgesprach auf Baugrunduntersuchungen zur geschlossenen Querung). Die
Naturschutzbehorden lehnen eine geschlossene Querung des NSG deutlich ab. Die
Umgehung des BSN mit dem NSG und VSG wird aus Sicht der
Regionalplanungsbehorden als erforderlich fur die Konformitat mit dem Ziel IV.5-2
i.V.m. Grundsatz 1V.5-2a RP MSL gesehen. Aus den Unterlagen gehen keine Grinde
hervor, die eine geschlossene Querung des BSN erforderlich machen wirden. Die
zweimalige Autobahnquerung stellt einen technischen/baulichen Belang dar, der zu
berlcksichtigen ist, wird aber in den Unterlagen nicht als Realisierungshindernis
ausgewiesen. Aus den Unterlagen gehen des Weiteren keine rAumlichen Restriktionen
westlich der Autobahn hervor. Lediglich in der Bewertung der vom Landesbiro der
Naturschutzbehérde NRW vorgeschlagenen Variante fiihrt die Vorhabentragerin
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artesische Brunnen westlich der Autobahn auf. Die vorgelegten Unterlagen setzen sich
jedoch nicht mit der dortigen Grundwassersituation auseinander und prufen nicht, ob
diese ein bauliches Hindernis westlich der Autobahn darstellt. Daher wird grundsétzlich
davon ausgegangen, dass eine Realisierung des Korridors unter Umgehung des NSG
~>chwarzes Venn“ mdglich ist. Die Umgehung des BSN ist somit auch Voraussetzung
fur die vorzugswiurdige Bewertung der TKS NRW_20 und NRW_22 gegenuber der
Alternative Uber die TKS NRW_21 und NRW_23.

Im weiteren Verlauf des TKS NRW_22 wird nordwestlich von Gro3 Reken ein BSN mit
Waldbereichen gequert. An dieser Stelle wird das TKS westlich durch grof3e
zusammenh&ngende Waldbereiche begrenzt, sodass ein Verschieben des Korridors
zur Umgehung des BSN nicht in Frage kommt. Im Osten begrenzt ein
Wasserschutzgebiet sowie grofe zusammenhéngende Waldflachen das TKS. Eine
Umgehung des BSN erscheint deshalb nicht mdglich. Innerhalb des BSN befinden sich
zahlreiche Hofstellen, die die Trassierungsmaglichkeiten einengen. Eine Querung des
BSN ohne Inanspruchnahme der Waldbereiche ist somit nicht moglich. Eine
Trassenfiuhrung durch den vorhandenen BSN mit Waldbereichen erscheint als mit den
Zielen 1V.4-2 i.V.m. Grundsatz 1V.4-2a und Ziel IV.5-2 i.V.m. Grundsatz IV.5-2a RP
MSL vereinbar, sofern nicht die Alternative Gber die TKS NRW_21 und NRW _23 als
vorzugswirdig anzusehen ist (s.0.) und die Inanspruchnahme der zeichnerisch
festgelegten Waldbereiche und des BSN auf ein notwendiges Minimum reduziert wird.

Westlich von Bahnhof Reken ragt im TKS NRW_22 das FlieBgewasser Midlicher
Muhlenbach mit BSN im Auenbereich von Osten in das TKS. Im Westen wird das TKS
durch einen Freiraumbereich mit Zweckbindung sowie einen ASB-Z begrenzt. Es
verbleibt ein Bereich zur Trassenfuhrung durch den AFAB, der gréRtenteils konfliktfrei
gequert werden konnte. Sofern der BSN, das Flie3gewasser und der Freiraumbereich
mit Zweckbindung und der ASB-Z von einer Inanspruchnahme durch die
Trassenfuhrung ausgenommen werden, kann dieser Bereich durch das Vorhaben
raumvertraglich gequert werden. Die hohere Naturschutzbehérde weist an dieser
Stelle auf eine Agglomeration von naturschutzfachlichen Raumwiderstanden hin. Es
wird davon ausgegangen, dass die Querung in Parallellage zum Midlicher Miihlenbach
und auRRerhalb der gewasserbegleitenden Biotopverbundflachen von besonderer
Bedeutung verlauft. Dadurch kommt es jedoch zu einer Querung von Waldflachen
innerhalb der Biotopverbundflachen ,Walder westlich Bahnhof Reken® von besonderer
Bedeutung, deren Funktion als Verbindungskorridor nicht gestért werden sollte. Eine
geschlossene Querung sei hier notwendig beziehungsweise zu prifen. Sofern sich das
TKS NRW_22 insgesamt als vorzugswaurdig zeigt, ist die Querung mit dem Ziel IV.4-2
i.V.m. Grundsatz 1V.4-2a RP MSL vereinbar.

Insgesamt kann auf Ebene der RaumVP keine abschlieRende Vereinbarkeit des TKS
NRW_ 22 mit den Zielen IV.4-2 i.V.m. Grundsatz IV.4-2a und Ziel IV.5-2 i.V.m.
Grundsatz IV.5-2a RP MSL festgestellt werden. Diese ist abhangig von der Umgehung
des BSN mit dem NSG ,Schwarzes Venn®“. Aus den Unterlagen gehen keine Griinde
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hervor, warum diese aus naturschutzfachlichen Grinden erforderliche Umgehung
nicht umsetzbar sein sollte. Daher wird, auch fur den in Kapitel 7.1.9 durchgefihrten
Alternativenvergleich, eine Umgehung des BSN westlich der Autobahn angenommen.
Eine (geschlossene) Querung des BSN wirde einen erneuten Alternativenvergleich
unter Beriicksichtigung aller Informationen erfordern.

TKS NRW_26

Westlich der Ortschaft Wessendorf in Dorsten-Lembeck ragt Uber eine grol3e Lange
ein Waldbereich von Nordwesten in das TKS. Da aber ausreichend Trassierungsraum
aul3erhalb des Waldbereichs vorhanden ist, erscheint eine Umgehung maoglich.
Lediglich sudwestlich von Wessendorf ragt der Waldbereich so weit in das TKS, dass
angesichts der dort vorhandenen landwirtschaftlichen Hofstellen eine
Inanspruchnahme des Waldbereichs durch das Leitungsvorhaben erfolgen muss (vgl.
Unterlage B, S. 178). Im selben Abschnitt ragt von Stidosten ein Waldbereich in das
TKS, der auch umgangen werden kann. Zwischen dem Gewerbegebiet Kohl westlich
des Ortskerns von Dorsten-Lembeck und der Bahnstrecke Dorsten-Borken tberdeckt
ein groRRflachiger Waldbereich an zwei Stellen das TKS auf ganzer Breite, sodass
dieser fur eine Trassenfuhrung in Anspruch genommen werden muss. In seinem
nordlichen Teil wird dieser Waldbereich von einem BSN uberlagert, der allerdings nur
in das TKS ragt und deswegen umgangen werden kann. Westlich von Dorsten-Deuten
ragt im Umfeld des Deutener Wegs von Westen ein BSN so weit in das TKS hinein,
dass lediglich ein Trassierungsraum von 120 Metern verbleibt. Innerhalb dieser
Engstelle liegen landwirtschaftliche Hofstellen, sodass eine Inanspruchnahme des
BSN durch das Vorhaben erforderlich ist (vgl. Unterlage A, S. 63 f.; Unterlage B, S.
178). Ebenfalls in Dorsten-Deuten ragt an der Birkenallee und am Séltener Landweg
von Osten ein Waldbereich und von Westen ein BSN in das TKS. Es verbleibt ein
Trassierungsraum von mehr als 270 Metern, weshalb eine Umgehung des
Waldbereichs und des BSN moglich erscheint. Am sidlichen Korridorende tberdeckt
ein weiterer Waldbereich an der Heinrichstral3e in Dorsten-Deuten das TKS. Zur
Erreichung des schematischen Zielpunkts in Dorsten (Anbindung an die
Wasserstoffleitung Dorsten-Hamborn ,DoHa“) erscheint dessen Inanspruchnahme
erforderlich. Folglich missen fur die Trassenfihrung des Leitungsvorhabens in diesem
TKS an vier Stellen Waldbereiche und an einer Stelle ein BSN in Anspruch genommen
werden, sodass die Ausnahmetatbestande der Festlegungen bzw. Ziele in Aufstellung
zur ausnahmsweisen Inanspruchnahme von BSN und Waldbereichen (s. Kap. 5.2)
sowie den oberen Abschnitt dieses Unterkapitels) erfillt sein mussen.

Wie in Kapitel 5.1.1 ausgefihrt, ist der Bedarf fur das Leitungsvorhaben nachgewiesen
und dieser Ausnahmetatbestand erfullt.

Als Alternative zum TKS NRW_26 kdnnte die Trasse des Leitungsvorhabens Uber die
TKS NRW_24 oder NRW_25 und jeweils im Anschluss tber das TKS NRW_27 zum
Zielpunkt in Dorsten gefuihrt werden. Allerdings bilden Waldbereiche auch im TKS
NRW_24 an drei Stellen, darunter einmal im Zusammenhang mit einem WEB, sowie
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im TKS NRW_25 an einer Stelle einen Riegel. Zudem wird das TKS NRW_25 an einer
Stelle auf ganzer Breite von einem grof3flachigen BSN Uberdeckt. Innerhalb des sich
anschlieBenden TKS NRW_27 misste das Leitungsvorhaben durch einen Riegel aus
zwei aneinandergrenzenden Waldbereichen gefiihrt werden, der dariber hinaus auf
ganzer Breite von einem BSN Uberlagert wird. Dementsprechend kann das
Leitungsvorhaben innerhalb der Planungsregion des RVR nicht aul3erhalb von
regionalplanerisch festgelegten BSN und Waldbereichen realisiert werden. Hinzu
kommt, dass zum einen die Trasse innerhalb der TKS NRW_25 und NRW_27 den
naturschutzfachlich sensiblen Wienbach mehrfach queren musste, dessen Bachlauf
und Auenbereiche als FFH-Gebiet ,Bachsystem des Wienbaches* (DE-4208-301) und
NSG ,Bachsystem des Wienbaches” (RE-049) ausgewiesen sowie als
Uberschwemmungsgebiet ,Wienbach und Midlicher Miihlenbach® (2789642)
festgesetzt sind. Zum anderen musste bei einer Trassenfihrung durch die TKS
NRW_24, NRW_25 und NRW_27 in deutlich gréRerem Umfang in klimarelevante
Boden und schutzwirdige Boden (naturnah) mit hoher Funktionserfullung (s.
Erlauterungskarte 13 ,Schutzwirdige Béden“ zum RP Ruhr) sowie in Bdéden der
Landesmoorkulisse eingegriffen werden. Deshalb stellt sich das TKS NRW_26 im
Vergleich als die konfliktarmste und damit raumvertraglichste Alternative dar, sodass
auch dieser Ausnahmetatbestand erfullt ist.

Wie oben dargestellt, ist westlich von Dorsten-Deuten eine Inanspruchnahme eines
BSN durch das Leitungsvorhaben im Umfeld des Deutener Wegs erforderlich. Wie aus
den Antragsunterlagen hervorgeht (vgl. Unterlage A, S. 64; Unterlage B, S. 180), plant
die Vorhabentragerin im Rahmen der Feintrassierung im nachfolgenden
Planfeststellungsverfahren eine Blndelung mit der Gasversorgungsleitung Heiden-
Dorsten ,HeiDo“ oder dem System Kusenhorst als Teil der Offshore-
Netzanbindungssysteme ,Windader West‘. Die Trasse der ,HeiDo“ fuhrt Uber
landwirtschaftlich genutzten Acker- und Grindlandflachen zwischen der Bahnstrecke
Dorsten-Borken und dem Rhader Muhlenbach und nutzt am Deutener Weg einen
schmalen Passageraum zwischen zwei Hofstellen. Eine mogliche Trassierungsoption
des Systems Kusenhorst der ,Windader West* verlauft weiter westlich und damit naher
am Rhader Muhlenbach, sodass durch die mégliche Trassierungsoption das BSN Uber
eine gréRere Lange in Anspruch genommen werden miusste. Entsprechend den
Erlauterungen zur Festlegung 7.2-2 LEP NRW liegt eine Vereinbarkeit einer
raumbedeutsamen Planung oder Maflinahme mit der Bedeutung eines betroffenen
Gebietes dann vor, wenn die raumordnerischen und 6kologischen Funktionen des
betroffenen Gebietes diese zulassen. Die raumordnerische Funktion der BSN besteht
laut Festlegung 7.2-2 LEP NRW darin, Flachen fiir den landesweiten Biotopverbund
zu sichern. Die Verlegung einer unterirdischen Wasserstoffleitung steht diesem Zweck
nicht entgegen, da die Ausbreitung und der Austausch von Individuen benachbarter
Populationen — mit Ausnahme der Bauphase — nicht beeintrachtigt wird. Mit Blick auf
die 0kologischen Funktionen des Gebietes liegt dem BSN das Biotopverbundsystem
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,Gewassersystem Kalter Bach / Rhader Muhlenbach / Rhader Bach / Hambach® (VB-
MS-4207-006) mit den folgenden Schutz- und Entwicklungszielen zugrunde:

Schutzziel:

e Erhaltung und Entwicklung der herausragenden Wasserqualitat des
Gewassersystems incl. der Wiederherstellung der in Teilflachen gestdrten
Auenlebensraume sowie Schutz der naturnahen Bachabschnitte vor
wasserbaulichen Eingriffen

e Erhalt und Optimierung groR3flachiger Grinlandbereiche insbesondere als
Lebensraum fur Wiesenvdgel

e Erhalt und Optimierung eines vielfaltigen Biotopverbundes mit zahlreichen seltenen
und schutzwirdigen Biotoptypen wie Bruchwalder, Kleingewasser, Nass- und
Feuchtgriinland, Rohrichte, Grol3seggenriede, Bergsenkungsgewasser
Restmoorbereiche und Dinengelande

e Erhalt und Entwicklung bodenstandiger Waldgesellschaften

Entwicklungsziel:

e Anlage von nutzungsfreien Pufferstreifen entlang der Gewéasser

e Naturnaher Gewéasserumbau

e Sicherung und Optimierung der landwirtschaftlich gepréagten Kulturlandschaft
durch nachhaltige landwirtschaftliche Nutzung

e Extensivierung der Nutzung

e Umwandlung von Ackerflachen in Grinland

e Entwicklung bodensténdiger Waldgesellschaften durch einen schonenden Umbau
der Nadelwalder

e Forderung des Altholzanteils (dynamisches Altholzkonzept)

Das gegenstandliche Vorhaben lauft nicht dem Schutz und der Entwicklung wertvoller
Lebensraume und -gemeinschaften in BSN zuwider, da eingriffsminimierende und
spezifisch an das Biotopverbundsystem ,Gewassersystem Kalter Bach / Rhader
Muhlenbach / Rhader Bach / Hambach® (VB-MS-4207-006) angepasste Mal3nahmen,
wie sie die Listen in Unterlage C (S. 26 f.) vorsehen, angewendet werden kénnen.
Dazu zahlen konfliktvermeidende und mindernde MalRnhahmen wahrend der Bauphase
sowie die Wiederherstellung der urspringlichen Funktion und Struktur im Offenland
nach Verlegung des unterirdischen Leitungsvorhabens. Angesichts des mehr als 150
Meter breiten Trassierungsraums zwischen der am westlichsten gelegenen Hofstelle
am Deutener Weg und dem Rhader Muhlenbach erscheint aul3erdem eine Umgehung
des Bachlaufs, der als FFH-Gebiet ,Bachsystem des Wienbaches® (DE-4208-301)
ausgewiesen ist, und des Uferbereichs durch das Vorhaben méglich. Damit lasst die
Bedeutung des betroffenen Gebietes die Inanspruchnahme durch das Vorhaben zu,
sodass auch dieser Ausnahmetatbestand erfullt ist.

Um die erforderlichen Eingriffe in BSN und Waldbereiche auf das unbedingt
erforderliche Mald zu beschrénken, sind in der RVS und der Uberschlagigen Priufung
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der Umweltauswirkungen (vgl. Unterlage B, S. 30 f. und 45; Unterlage C, S. 29 f. und
89) unterschiedliche MaRnahmen aufgefihrt. Dazu gehoren konfliktvermeidende und
-mindernde MalRnahmen wahrend der Bauphase, Wiederherstellung der
urspringlichen Funktion und Struktur im Offenland und Waldern und Auswahl von
geeigneten Standorten fur technisch erforderliche Nebenanlagen auch unter
naturschutzfachlichen Gesichtspunkten. Welche der o0.g. MalBhahmen zur
Eingriffsminimierung angewendet werden, wird im Rahmen der Feintrassierung im
nachfolgenden Planfeststellungsverfahren geprift und festgelegt, sodass auch dieser
Ausnahmetatbestand erfullt ist.

Nachdem der Bedarf fur das Vorhaben nachgewiesen sowie die Realisierbarkeit an
anderer Stelle, die Vereinbarkeit mit der Bedeutung des betroffenen Gebietes fur den
Schutz der Natur und eingriffsminimierende Mal3nahmen geprift worden sind, scheint
eine Ubereinstimmung mit den Erfordernissen der Raumordnung unter Anwendung
von MalRnahmen erreichbar.

5.4.3 Oberflachengewasser, Grundwasserschutz und vorsorgender
Hochwasserschutz

Oberflachengewasser konnen v.a. wéahrend der Bauzeit beeintrachtigt werden,
insbesondere bei offener Querung (vgl. Unterlage A, S. 42 f.; Unterlage B, S. 39 f.).
Anlagebedingte Beeintrachtigungen kdnnen sich aus dem gehdlzfrei zu haltenden
Streifen ergeben (vgl. Unterlage A, S. 43). Auf das Grundwasser kdnnen sowohl der
Bau als auch die Anlage selbst einwirken: Bei der Bautatigkeit wirken vor allem der
Eingriff in den Boden (Abtrag Oberboden, Aushub Rohrgraben) sowie die
erforderlichen Baumaschinen, was Zu einer Erhéhung der
Verschmutzungsgefahrdung fuhren kann. Zudem erfolgt zwar keine dauerhafte
Grundwasserentnahme oder —absenkung, jedoch ist eine mengenmaRige Anderung
des Grundwasserhaushaltes durch Bauwasserhaltung nicht ausgeschlossen (vgl.
Unterlage C, S. 30 f.; Unterlage A, S. 42 f.). Anlagebedingt ergeben sich Wirkungen
aus der Veranderung des Bodengefiiges bzw. des Vorhandenseins der Anlage im
Boden (Barriere- / Drainagewirkung) sowie der Flachenversiegelung bei
Nebenanlagen (vgl. a.a.0.). Fur den Hochwasserschutz bestehen baubedingte
Wirkungen, anlagebedingte Wirkungen sind nur fir Nebenanlagen zu erwarten (vgl.
Unterlage A, S. 42 f.; Unterlage B, S. 42 f.).

Bundesraumordnungsplan Hochwasserschutz

Der BRPH soll mit seinen textlichen Zielen und Grundsatzen einen Ubergeordneten
Rahmen zur vorausschauenden Berlcksichtigung der Auswirkungen des
Klimawandels, hier insbesondere in Bezug auf den Hochwasserschutz, bilden.

Die Prufung der in Ziel 1.1.1 BRPH genannten Risiken von Hochwassern erfolgt durch
die Prifung der Uberschwemmungsgebiete und raumordnerisch gesicherter -bereiche
in diesem Kapitel. Die Hochwasserrisiken bzw. -gefahren bewegen sich im
Antragskorridor auf einem geringeren Niveau als in den Alternativen, es muss jedoch
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darauf hingewiesen werden, dass das Vorhaben keine besondere Empfindlichkeit —
abgesehen von der Bauphase — in Bezug auf Hochwasser aufweist. Auswirkungen
durch den Klimawandel i.S.v. Ziel 1.2.1 sind nicht zu erwarten. Bezuglich der Einhaltung
des Grundsatzes 1l.1.1 besteht Konformitat, da keine besondere Versiegelung durch
die Leitung entsteht, sondern nur punktuell durch die Armaturenstationen. Ferner
liegen keine Hinweise vor, die dafursprechen, dass das Vorhaben etwaigen oder
konkret geplanten  Verstdrkungen von  Hochwasserschutzanlagen  oder
Deichruckverlegungen i.S.v. Ziel 11.1.2 entgegensteht. Bdden mit grol3em
Wasserriickhaltevermogen nach Ziel 11.1.3 kommen insbesondere im Ubergang von
der Planungsregion Munsterland zu der Planungsregion des RVR vor, insbesondere
in den Alternativen. Durch die Festlegung entsprechender Vermeidung- und
Minderungsmaflinahmen im Planfeststellungsverfahren, auch in Bezug auf die
Armaturenstationen, wird diesem Ziel voraussichtlich entsprochen. Es ist nicht zu
beflrchten, dass das Vorhaben die Funktionsfahigkeit von Bereichen in und an
Gewassern, die i.S.v. Grundsatz 11.1.4 als Abfluss- und Retentionsraum wirken,
beeintrachtigt. Zumal in der Begrindung zu Grundsatz I1.1.4 erlautert wird, dass
entsprechend geplante — d.h. den Hochwasserabfluss oder -riickhalt nicht erheblich
beeintrachtigende — Netzausbauvorhaben von der Freihaltung nach Grundsatz 11.1.4
nicht erfasst werden. Es kénnen jedoch angrenzend an im Plangebiet verlaufende
Gewaésser, an Uberschwemmungsgebieten, Hochwasserrisiko-  und -
gefahrenbereichen wasserwirtschaftliche Planungen bestehen, um weiteren
Retentionsraum zu schaffen. Hier sind ggf. in der Detailplanung Abstimmungen mit
den zustandigen Wasserwirtschaftsbehdrden notwendig, um die raumordnerische
Konformitét zu erreichen. Nebenanlagen, wie die erforderlichen Armaturenstationen,
sind anders zu beurteilen. Es ist darauf zu achten, dass sie diese Bereiche, die als
Abfluss- und Retentionsraum dienen, nicht beeintrachtigen. Eine abschlielende
Prufung ist jedoch erst im Planfeststellungsverfahren maoglich. Der Grundsatz 11.1.7
BRPH betrifft Planungen und MalRnahmen in Wasserschutzgebieten, die geeignet sind
die Trinkwasserversorgung im Falle eines Hochwassers zu gefahrden. Insbesondere
innerhalb der Bauausfuhrung sind Vermeidungsmaflnahmen zur Sicherung der
Trinkwasserversorgung einzuhalten und ggfs. eine Abstimmung mit der unteren
Wasserschutzbehorde vorzunehmen. Eine separate Prifung des Grundsatzes 11.2.2
ist verzichtbar, da bei der Betroffenheit von Uberschwemmungsgebieten bereits die
starker wiegenden landesplanerischen Ziele i. V. m. dem WHG gepruft werden. In
Bezug auf Ziel 11.2.3 wird durch den Verweis auf die 88 78, 78a WHG (bauliche und
sonstige Schutzvorschriften in Uberschwemmungsgebieten) die Moglichkeit zur
Ausnahme nach § 78 Abs. 5 WHG ermdglicht. Fir die Bauausfuhrung der erdverlegten
Leitung in Uberschwemmungsgebieten kann voraussichtlich eine Ausnahme erwirkt
werden, sofern die Bauausfuihrung und der Betrieb der Leitung hochwasserangepasst
ausgefuhrt werden oder nachteilige Auswirkungen ausgeglichen werden kénnen. Eine
Prifung erforderlicher Nebenanlagen ist erst im Planfeststellungsverfahren méglich
(s.0.). In diesem Rahmen kann die Konformitat erreicht werden. Aufgrund der
Vorhabenwirkungen und der geringen Empfindlichkeit der erdverlegten Leitung wird
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auch von einer Vereinbarkeit mit Ziel 11.2.3 und Grundsatz 11.3 ausgegangen. Fur die
Nebenanlagen ist eine Prifung im Planfeststellungsverfahren erforderlich.

In der RVS (vgl. Unterlage B, S. 40 ff.) werden alle einschlagigen Ziele des
Bunderaumordnungsplans Hochwasserschutz benannt. In der abschlielenden
Bewertung wurde der vorbeugende Hochwasserschutz lediglich allgemein
beriicksichtigt. Sofern geeignete Vermeidungs- und Minderungsmal3nahmen v.a. fur
die Bauphase festgelegt und Ausnahmen nach den einschlagigen wasserrechtlichen
Vorschriften im Planfeststellungsverfahren erteilt werden konnen, erscheint eine
Beachtung bzw. Berticksichtigung der Festlegungen des BRPH jedoch gegeben.

Es kann voraussichtlich eine Konformitat mit allen fir das gegenstéandliche Vorhaben
einschlagigen Festlegungen des BRPH erreicht werden.

LEP NRW und Regionalpléane
Oberflachengewasser

Der LEP NRW trifft mit den Grundsatzen 7.4-1 und 7.4-2 Festlegungen zur Sicherung
und Entwicklung von Gewassern. Nach Ziel 1V.7-1 Abs. 2 des RP MSL ist bei allen
Gewassern bertihrenden Planungen und MalRhahmen die Bedeutung der flieRenden
und stehenden Gewasser fur Natur und Landschaft zu beachten und die Wirksamkeit
des Gewassers sowie der Quell- und Uferbereiche fir Pflanzen und Tiere zu erhalten.
Nach Grundsatz 2.9-2 RP Ruhr sollen zur 6kologischen Verbesserung der Gewasser
als Entwicklungskorridore entlang von FlieRgewéssern ausreichende Randstreifen von
entgegenstehenden Planungen und MalRhahmen freigehalten werden.

Folgende FlieRgewasser liegen in der Planungsregion Minsterland im
Antragskorridor, deren naturraumliche Funktionen nach Ziel IV.7-1 RP MSL nicht
durch entgegenstehende Planungen und MafRnahmen beeintrachtigt werden durfen:

e Hornebecke

e Hellingbach

e Hiulsbach

e Asbecker Mihlenbach
e Legdener Muhlenbach

e Dinkel
e Felsbach
e Berkel
e Heubach

e Bocholter Aa

Diese FlieRgewasser sind im RP MSL nachrichtlich dargestellt. Fir diese und alle
weiteren Flie3- und auch Oberflachengewésser ist das o.g. Ziel IV.7-1 zu beachten.
Eine Ubereinstimmung mit den Erfordernissen der Raumordnung ist nur herstellbar,
wenn das Vorhaben die Funktionen der FlieRgewasser und ihrer Ufer (inbes.
O0kologische und naturrdumliche Funktionen) nicht beeintrachtigt. Bei der Querung ist
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auch eine mogliche Renaturierung von Gewassern zu bertcksichtigen. Geschlossene
Querungen von Fliel3gewassern konnen zu einer vertraglichen Nutzung und zum
Erhalt der naturraumlichen Funktion und biologischen Intaktheit der FlieRgewéasser
fuhren und wurden in einigen Stellungnahmen gefordert. Eine geschlossene Querung
sollite daher neben weiteren Vermeidungs- und Minderungsmaflinahmen im
Planfeststellungsverfahren geprift werden. Die Vorhabentragerin legt nachvollziehbar
dar, dass die Auswirkungen sich v.a. wahrend der Bauzeit ergeben. Anlagebedingte
Wirkungen gehen v.a. aus dem gehdlzfrei zu haltenden Streifen hervor (vgl. Unterlage
B, S. 39 f.; Unterlage C, S. 32).

Der Kreis Borken weist in der Stellungnahme innerhalb des Beteiligungsverfahrens
darauf hin, dass im Rahmen der Feintrassierung geplante und umgesetzte
Malnahmen der WRRL-Programmmalnahmen zu bertcksichtigen sind. Zudem
werden Hinweise zur Querung der FlieRgewasser fir das Planfeststellungsverfahren
gegeben. Zudem sind laut unterer Wasserschutzbehérde des Kreises Borken bei allen
sonstigen berichtspflichtigen Gewassern die Ziele der EU-WRRL zu beachten. Die
Vorhabentragerin hat die Vereinbarkeit des Vorhabens mit den Zielvorgaben der EU-
WRRL in dem Fachbeitrag zur WRRL untersucht und kommt zu dem Ergebnis, dass
das Vorhaben keine negativen Auswirkungen auf den 6kologischen Zustand und
chemischen Zustand der Oberflachengewasser hat (vgl. Unterlage F, S. 93).

AulBerdem weist der Kreis Borken auf eine Gewassermal3hahme im Bereich des
Legdener Muhlenbachs hin, die sich aktuell in der Bauausfihrung befindet. Diese
sollte im Planfeststellungsverfahren bertcksichtigt werden.

Folgende FlieRgewasser liegen in der Planungsregion des RVR im Antragskorridor:

e Lembecker Wiesenbach
e Rhader Mihlenbach

Diese FlieRgewasser sind in den RP Ruhr nachrichtlich Gbernommen worden.
Wahrend der Lembecker Wiesenbach innerhalb des Antragskorridors durch das
Vorhaben gequert werden muss, erscheint eine Umgehung des am westlichen
Korridorrand verlaufenden Rhader Mihlenbachs, der als FFH-Gebiet ,Bachsystem
des Wienbaches" (DE-4208-301) ausgewiesen ist, angesichts des ausreichenden
Trassierungsraums hingegen maoglich (s. Kap. 5.4.2). Der Kreis Recklinghausen weist
in seiner Stellungnahme im Beteiligungsverfahren auf eine geplante Renaturierung
und Gewasseroptimierung des Rhader Muhlenbachs hin, die den zur Verfiigung
stehenden  Trassierungsraum in  der  Zukunft verringern wird. Die
Regionalplanungsbehdérden gehen weiterhin von einer Umsetzbarkeit ohne
Inanspruchnahme des Bachlaufs und des Uferbereichs aus; die konkretisierte
Renaturierungsplanung ist im Rahmen der Feintrassierung zu beachten (s. Kap. 5.8).
In den Antragsunterlagen werden potenzielle bautechnische und gewasserschonende
Vermeidungs- und  Minderungsmalinahmen fur eine  konfliktiminierende,
ortsangepasste Feintrassierung genannt, durch die die Funktionen der Fliel3gewasser
und ihrer Ufer (insb. dkologische und naturr@umliche Funktionen) nicht beeintrachtigt
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werden (vgl. Unterlage C, S. 32; Unterlage F, S. 88 f.). Eine Ubereinstimmung mit den
Erfordernissen der Raumordnung scheint somit unter Anwendung von Mafl3nahmen
erreichbar zu sein.

Unter Beachtung der in den Unterlagen aufgezeigten Vermeidungs- und
Minderungsmalinahmen ist eine Konformitat mit den Erfordernissen der Raumordnung
gegeben.

Uberschwemmungsbereiche

Uber Ziel 7.4-6 LEP NRW und Ziel 1V.8-2 RP MSL werden
Uberschwemmungsbereiche fiir den Abfluss und die Retention von Hochwasser
gesichert, Grundsatz IV.8-1 zielt auf die Erh6hung der Wasserriickhaltefahigkeit der
Landschaft ab. Die Beriicksichtigung von Hochwasserrisiko /-gefahrenkarten und
Starkregengefahrenkarten ist in Grundsatz 1V.8-4 RP MSL geregelt.

Die als Vorranggebiete gesicherten Uberschwemmungsbereiche sollten im
Trassenkorridor mdglichst umgangen werden. Ist dies nicht moglich, weil z.B. der
Uberschwemmungsbereich den Korridor auf gesamter Breite tiberdeckt, ist nach Ziel
IV.8-2 des RP MSL auf den notwendigen Hochwasserschutz und die Entwicklung
eines naturnahen Gewassers und seiner Auen hinzuwirken.

Nach Ziel 2.11-1 RP Ruhr sind innerhalb der zeichnerisch festgelegten
Uberschwemmungsbereiche die Inanspruchnahmen durch weitere
Siedlungsentwicklungen und sonstige Planungen und Mal3hahmen auszuschliel3en,
die mit einem vorbeugenden Hochwasserschutz nicht vereinbar sind. Au3erdem ist in
Grundsatz 2.11-3 RP Ruhr vorgesehen, dass in den hochwassergefahrdeten
Bereichen entlang von FlieRgewéassern bei Planungen und Mallnahmen auf eine
verstarkte Rickhaltung und Verlangsamung des Wasserabflusses hingewirkt werden
soll. In hochwassergefahrdeten Bereichen soll aufgrund des potenziell hohen
Schadenspotenzials auf hochwasserangepasste Nutzungen und Bauweisen
hingewirkt werden.

TKS NRW_10

Sudwestlich von Holtwick  wird das FlieRgewasser Dinkel mit
Uberschwemmungsbereich durch das TKS gequert. Da es sich bei dem
FlieRgewasser und dem zugehorigen Uberschwemmungsbereich um eine
linienformige Struktur handelt, ist die kleinrdumige Umgehung der genannten Bereiche
durch das Leitungsvorhaben nicht moglich. In der RVS ist eine Konformitat der
Erfordernisse der Raumordnung und des Vorhabens durch die Anwendung von
Vermeidungs- und MinderungsmalRnahmen gegeben [Quelle]. Aufgrund der
Vorhabenwirkungen ist keine Beeintréachtigung des Vorranggebiets erkennbar, ebenso
ist in den Antragsunterlagen dargelegt, dass das Vorhaben weder zur Erhéhung von
Hochwassergefahren fihrt, noch eine Gefahrdung des Vorhabens durch Hochwasser
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erkennbar ist (vgl. Unterlage B, S. 42 f.). Eine Ubereinstimmung mit den Erfordernissen
der Raumordnung ist daher gegeben.

TKS NRW_26

An der naturschutzfachlich sensiblen Engstelle westlich von Dorsten-Deuten im
Umfeld des Deutener Wegs (s. Kap. 5.4.2) ragt von Westen ein
Uberschwemmungsbereich bis in die Mitte des Trassenkorridors. Dieser ist
deckungsgleich mit dem festgesetzten Uberschwemmungsgebiet ,Hammbach und
Rhader Muhlenbach und Schafsbach®. Zusatzlich reicht an dieser Stelle geringflgig
ein potenzieller Uberflutungsbereich (HQextrem) (s. Erlauterungskarte 15
.vorbeugender Hochwasserschutz® zum RP Ruhr) Uber das festgesetzte
Uberschwemmungsgebiet hinaus. Wie in Kapitel 5.4.2 ausgefihrt, plant die
Vorhabentrdgerin  im  Rahmen der Feintrassierung im  nachfolgenden
Planfeststellungsverfahren eine Blndelung mit der Gasversorgungsleitung Heiden-
Dorsten ,HeiDo“ oder dem System Kusenhorst als Teil der Offshore-
Netzanbindungssysteme ,Windader West®. Im Falle der Bundelung mit der Trasse der
,HeiDo“ kénnte der Uberschwemmungsbereich umgangen werden, wohingegen der
Uberschwemmungsbereich bei einer Biindelung mit dem System Kusenhorst der
~Windader West“ durch die Trassenfuhrung randlich in Anspruch genommen werden
wurde.

Die o0.g. Festlegungen des RP Ruhr richten sich im Wesentlichen auf die Freihaltung
der USB von hochwasserempfindlichen oder den Abfluss behindernden Planungen
und MalRnahmen und ihre Erhaltung als Rickhalteflachen. Auswirkungen auf den
Hochwasserschutz ergeben sich durch das unterirdisch verlegte Vorhaben vor allem
baubedingt. Die Auswirkungen lassen sich jedoch durch geeignete MalRhahmen (vgl.
Unterlage B, S. 42 f.; Unterlage C, S. 32) vermeiden, sodass nach Abschluss der
Bauphase keine anlagen- und betriebsbedingten Auswirkungen auf den
Hochwasserschutz zu erwarten sind. Eine Vereinbarkeit mit den Erfordernissen der
Raumordnung kann somit erreicht werden, wenn im Rahmen der Feintrassierung im
nachfolgenden Planfeststellungsverfahren die Belange des Hochwasserschutzes
beachtet werden, Querungen so ausgefluihrt werden, dass der Abfluss von Hochwasser
nicht behindert wird, und geeignete Vermeidungs- und MinderungsmalRnahmen
angewendet werden.

Grundwasser

Ziel 7.4-3 LEP NRW regelt die Sicherung von denjenigen Bereichen in den
Regionalplanen, die fur die Trinkwassergewinnung und somit der Versorgung der
Bevolkerung mit Trinkwasser besonders zu schitzen sind. Im RP MSL sind nach Ziel
IV.7-3 und im RP Ruhr nach Ziel 2.10-1 diese ,Bereiche fur den Grundwasser- und
Gewasserschutz® als Vorranggebiete festgelegt. Die Festlegung umfasst im RP MSL
die Wasserschutzzonen | bis 11IB und im RP Ruhr die Wasserschutzzonen I, [l und IlA.
Laut den Regionalplanen sind alle Vorhaben unzulédssig, die geeignet sind, die
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Grundwasservorkommen nach Menge oder Qualitat signifikant zu verschlechtern oder
zu gefahrden. AufRerdem ist in Grundsatz 2.10-2 RP Ruhr vorgesehen, dass in den
Einzugsbereichen fur die Trinkwasserversorgung oder fur eine kinftige
Trinkwassernutzung, die Uber die zeichnerisch festgelegten Bereiche fur den
Grundwasser- und Gewasserschutz hinausgehen und in der Erlauterungskarte
,Grundwasser- und Gewasserschutz® dargestellt sind, alle Planungen und
Malnahmen, die zur Gefahrdung der Trinkwasserversorgung oder der zuklnftigen
Trinkwassernutzung beitragen kénnen, ausgeschlossen werden sollen. Anlage- und
betriebsbedingt ist von keiner Verschlechterung oder Gefahrdung durch das Vorhaben
auszugehen, da es sich nicht um einen wassergefahrdenden Stoff handelt. Baubedingt
kann jedoch eine Gefahrdung oder Verschlechterung nicht ausgeschlossen werden.
Die  Vorhabentragerin hat in ihren Unterlagen Vermeidungs- und
Minderungsmalinahmen dargelegt (vgl. Unterlage B, S. 56; Unterlage C, S. 30 ff.). Die
obere Wasserbehorde bei der Bezirksregierung Minster erhebt Bedenken gegen die
Analyse und Bewertung der Vorhabentragerin in den Unterlagen. So seien die
Gefahren der Erdarbeiten nicht ausreichend und in der Folge auch falsch bewertet
worden. Konkret wird moniert, dass eine mdgliche Mobilisierung von
schadstoffbelasteten Stoffen im Boden durch die Erdarbeiten und diesbeztigliche
Malnahmen nur unzureichend dargestellt seien. Auch wird kritisiert, dass das Ziel
IV.7-3 RP MSL nicht beachtet sei. Insgesamt bestehen Bedenken gegeniber den
SchutzmalRnahmen, dem Bewertungsmalistab und somit auch dem beantragten
Korridor. Aus Sicht der Raumordnung ist eine Inanspruchnahme nicht grundsatzlich
ausgeschlossen. Malistab flr die Beeintrachtigung der Vorrangfunktion ist, ob die
Grundwasservorkommen nach Menge oder Qualitat signifikant verschlechtert oder
gefahrdet werden konnen (s.0.). Eine abschliel3ende Bewertung und die Festlegung
der Vermeidungs- und Minderungsmafl3nahmen erfolgt erst im
Planfeststellungsverfahren, in der RaumVP ist nur eine prognostische Abschéatzung
maoglich. Des Weiteren sind die fachrechtlichen Bestimmungen zu beachten, insbes.
die Verbote und Beschrankungen der WSG-Verordnungen.

Der Geologische Dienst NRW verweist in seiner Stellungnahme auf die Querung einer
Quelle nordwestlich von Ochtrup im TKS NRW_02, Beeintrachtigungen wahrend der
Bauzeit und nach der Inbetriebnahme fir den Quellbereich sowie den Einzugsbereich
der Quelle solle ausgeschlossen werden. Nach Betrachtung der vom Geologischen
Dienst NRW angegebenen Quellen kommen die Regionalplanungsbehérden zu dem
Ergebnis, dass sich die Quellen im FFH-Gebiet "Salzbrunnen am Rothenberg" und
damit au3erhalb des Antragskorridors befinden.

Der beantragte Korridor quert zwei Bereiche zum Grundwasser- und Gewasserschutz,
das Wasserschutzgebiet Reken-Melchenberg und das Wasserschutzgebiet
Holsterhausen/Ufter Mark. Die Querung erfolgt ausschlieBlich in den Zonen IIIA bzw.
[1IB. Die sensibleren Zonen Il oder | liegen nicht in den Korridoren.
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Das Wasserschutzgebiet Reken-Melchenberg befindet sich im TKS NRW_22 westlich
von GroR Reken. Der Korridor Uiberlagert das WSG im Ubergang von Zone IlIA und
Zone IlIB. Die Rheinisch-Westféalische Wassergewinnungsgesellschaft mbH (RWW)
erhebt Bedenken gegen die Querung des WSG. Sie beflrchtet eine qualitative
Verschlechterung und  Gefdahrdung des  Grundwassers aufgrund  von
Verschmutzungen wahrend der Bauphase (insbes. Havarien) sowie durch
Nahrstofffreisetzung. Die Stickstoffbelastung sei bereits jetzt erhoht;, es wird eine
weitere Erh6hung beflrchtet.

Der Kreis Borken (Untere Wasserbehorde) erhebt keine expliziten Bedenken gegen
die Querung des WSG, weist jedoch in der Stellungnahme darauf hin, dass, sollte eine
ganzliche Umgehung des gesamten Trinkwasserschutzgebietes nicht mdglich sein,
der Abstand zur Wasserschutzzone Il mdglichst gro3 zu halten ist. Es ist
nachzuweisen, dass es zu keiner quantitativen und qualitativen Beeintrachtigung des
Grundwassers kommt. Eine génzliche Umgehung des WSG Reken-Melchenberg ware
nur Uber das TKS 21 mdglich. In den Unterlagen der Vorhabentragerin wird eine
Konformitat mit den Erfordernissen der Raumordnung angenommen. Aufgrund der
erhobenen Bedenken — zu dem Schutzgebiet selbst, als auch zu den allgemeinen
Vermeidungs- und Minderungsmaflnahmen - kann diese nur in Aussicht gestellt
werden, wenn im nachfolgenden Planfeststellungsverfahren unter Beriicksichtigung
der betreffenden Stellungnahmen nachvollziehbar dargelegt wird, dass eine
mengenmalige und qualitative Verschlechterung oder Gefahrdung des Grundwassers
nicht zu besorgen ist. Die Ge- und Verbote der entsprechenden WSG-Verordnung sind
zu beachten.

Im RP Ruhr wird vom Antragskorridor kein Bereich fir den Grundwasser- und
Gewasserschutz beruhrt. Allerdings verlauft das TKS NRW_26 durch die Schutzzone
lIB des Wasserschutzgebiets Holsterhausen/Ufter Mark. Dabei handelt es sich um
einen Uber den Bereich fur den Grundwasser- und Gewasserschutz hinausgehendes
Einzugsgebiet entsprechend der Erlauterungskarte 14 ,Grundwasser- und
Gewasserschutz® zum RP Ruhr. Die Vorhabentragerin geht von keiner anlagen- und
betriebsbedingten Gefahrdung der Trinkwasserversorgung oder der zukinftigen
Trinkwassernutzung aus. Im Hinblick auf die baubedingten Auswirkungen auf die
Wasserschutzzone Il sieht sie im Rahmen der Feintrassierung im nachfolgenden
Planfeststellungsverfahren die Anwendung von Vermeidungs- und
Minderungsmaf3nahmen vor (vgl. Unterlage B, S. 56; Unterlage C, S. 30 ff.). In diesem
Zusammenhang erhebt auch die RWW in ihrer Stellungnahme keine Bedenken gegen
die Querung des WSG durch das TKS NRW_26, da nicht das Einzugsgebiet der
Wassergewinnung Holsterhausen betroffen ist. Dementsprechend kann im TKS
NRW_26 eine Ubereinstimmung des Vorhabens mit den Erfordernissen der
Raumordnung erreicht werden.
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544 Landwirtschaft und Boden

Das Vorhaben wird als erdverlegte Leitung umgesetzt. Daher gehen baubedingte und
anlagenbedingte Wirkungen von dem Vorhaben auf den Boden und seine vielfaltigen
Funktionen aus. Baubedingt sind v.a. der Abtrag des Oberbodens, der Aushub des
Rohrgrabens, die Umlagerung des Bodens, Bodenverdichtung sowie die Stérung der
naturlichen Bodenschichtung Zu nennen. Aber auch temporare
Flachenbeanspruchungen und die Beseitigung der Vegetation kdnnen auf den Boden
einwirken (vgl. Unterlage A, S. 42 f.). Es kann nicht nur zu einer (temporaren)
Beeintrachtigung, sondern auch zu einem Verlust von Bodenfunktionen (z.B.
Archivfunktion, Beeintrachtigung von Moorbdden) kommen (vgl. Unterlage C, S. 29).
Anlagebedingt wirken v.a. das Vorhandensein der Leitung im Boden und die
Veranderung des Bodengefiiges im Rohrgraben, im Falle von Nebenanlagen auch die
Flacheninanspruchnahme und Bodenversiegelung.

Neben den zahlreichen 6kologischen Bodenfunktionen erfillt der Boden eine zentrale
Funktion fur die Landwirtschaft. Die beschriebenen Einwirkungen auf den Boden
betreffen somit in besonderem Mal3e die Landwirtschaft. Neben den oben genannten
Einwirkungen kommt es temporéar durch den Bau der Leitung zu einem direkten
Flachenentzug (vgl. Unterlage B, S. 48). Eine anschlieende landwirtschaftliche
Nutzung ist wieder moglich, im Bereich der Nebenanlagen gibt es eine dauerhafte
Flacheninanspruchnahme (vgl. a.a.0.).

Die Sicherung von landwirtschaftlichen Flachen innerhalb des Freiraums ist im LEP
NRW in den Grundsatzen 7.5-1 und 7.5-2 festgelegt. Negative Wirkungen auf die
landwirtschaftlichen Betriebe sollen bei unvermeidbaren Inanspruchnahmen so gering
wie moglich gehalten werden. Innerhalb des Antragskorridors werden grof3flachig
AFAB gequert. Nach Ziel IV.1-1 RP MSL sind AFAB Vorbehaltsgebiete, die neben der
landwirtschaftlichen Nutzung einer Vielzahl von raumbedeutsamen Nutzungen
beinhalten. Die landwirtschaftlichen Nutzflachen sollen soweit méglich vor dem Zugriff
durch andere Nutzungen geschitzt werden. Insbesondere sollen landwirtschaftliche
Flachen mit hohen Standortwerten und Bereiche, in denen durch aufwendige
agrarstrukturelle MafRRnahmen besonders gute agrarstrukturelle Bedingungen
geschaffen wurden, nur in dem unbedingt notwendigen Malf? fiir andere Nutzungen in
Anspruch genommen werden. Sollen landwirtschaftliche Flachen in Anspruch
genommen werden, soll die 6konomische, 6kologische und soziale Bedeutung der
Landwirtschaft in die Abwagung eingestellt werden. Die besondere Bericksichtigung
agrarstruktureller Belange ist im RP MSL im Grundsatz IV.2-1 geregelt. Zudem sollen
Bdden, die fur eine landwirtschaftliche Nutzung geeignet sind, nur in notwendigem
Umfang in Anspruch genommen werden. Die AFAB haben Grundsatzcharakter und
sind damit der Abwagung mit anderen raumbedeutsamen Nutzungen des Freiraums
zuganglich. Nach 8 7 Abs. 3 S. 2 Nr. 2 ROG ist den Freiraumbelangen bei der
Abwéagung mit konkurrierenden Nutzungen ein besonderes Gewicht beizumessen. Der
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RP Ruhr regelt Uber den Grundsatz 2.6-1 den Erhalt und Schutz der
landwirtschaftlichen Nutzflachen in den AFAB.

Die Leistungsfahigkeit, die Empfindlichkeit und die Schutzwurdigkeit der Boden ist
nach Grundsatz 7.1-4 LEP NRW bei raumbedeutsamen Planungen und Mal3hahmen
zu bertcksichtigen. Die Grundsatze 1V.3-1 RP MSL sowie 2.8-1 und 2.8-2 RP Ruhr
legen eine schonende und sparsame Inanspruchnahme des Bodens fest. Vor allem
die besonders schutzwirdigen Boden sind zu bertcksichtigen. Die Erhaltung,
Wiederherstellung oder Verbesserung klimarelevanter Béden regeln die Grundsatze
IV.3-2 RP MSL und 2.8-3 RP Ruhr. Als schutzwirdig gelten Boden mit sehr hoher
naturlicher Bodenfruchtbarkeit, einem hohen oder sehr hohen
Biotopentwicklungspotenzial, einer hohen Wasserriickhaltekapazitat und der Funktion
als Archiv der Natur- und Kulturgeschichte. Die besonders schutzwiirdigen Boden sind
in der vom Geologischen Dienst NRW herausgegebenen "Karte der schutzwtrdigen
Bdden in Nordrhein-Westfalen 1:50.000" enthalten. Moore, Grundwasser- und
Staunassebtdden mit naturnahem Bodenwasserhaushalt haben zusatzlich eine hohe
Klimarelevanz als Kohlenstoffsenke. Dariiber hinaus gibt es Boden, die als
,mineralisierende Kohlenstoffspeicher” dienen.

Aufgrund des Bodeneingriffs, mit dem die Errichtung der Leitung verbunden ist, sind
die Landwirtschaft und der Boden von dem Vorhaben in besonderem Mal3e betroffen.
Die Landwirtschaftskammer, die Landwirtschaftsverbande und weitere private
Stellungnahmen weisen in diesem Zusammenhang auf die doppelte Betroffenheit
durch den Bau der Leitung und die erforderlichen Kompensationsmafl3nahmen hin. Die
Festlegung der Kompensationen ist Gegenstand des Planfeststellungsverfahrens. Die
Regionalplanungsbehdrden verweisen hierfir auf Grundsatz IV.2-2 RP MSL, nach
dem geplante KompensationsmalRnahmen auf land- und forstwirtschaftlichen Flachen
land- und forstwirtschaftliche Belange bertcksichtigen sollen. Hierbei sind
produktionsintegrierte KompensationsmalRnahmen als auch die Umsetzung in
regionalplanerisch gesicherten BSN, den Wald sowie zum Hochwasserschutz zu
prufen. Dieser Grundsatz (sowie ggf. Grundsatz IV.4-4 zur Neuanlage von Wald) ist
im Planfeststellungsverfahren zu bertcksichtigen. Der Westféalisch-Lippische
Landwirtschaftsverband e.V. (Kreisverbande Borken und Steinfurt) gibt die generell
hohe Betroffenheit durch Leitungsvorhaben in dem Raum und die Inanspruchnahme
landwirtschaftlicher Flachen sowie negative Auswirkungen auf die Agrarstruktur zu
bedenken. Eine Inanspruchnahme landwirtschaftlicher Flachen fur das Vorhaben ist
aufgrund der grof3raumigen Verbreitung und der vorhandenen anderen raumlichen
Restriktionen unvermeidbar. Da die Flachen nach dem Eingriff wieder
landwirtschaftlich genutzt werden kénnen, sind die Auswirkungen im Wesentlichen
temporar. Voraussetzung ist die Umsetzung der in den Antragsunterlagen dargelegten
Vermeidungs- und Minderungsmalinahmen (vgl. u.a. Unterlage C, S. 29 ff.). Viele
Stellungnahmen heben in diesem Zusammenhang die Erforderlichkeit einer
bodenkundlichen Baubegleitung (auch zur Schonung schutzwirdiger Béden) hervor
und geben weitere Hinweise, z.B. zur Vermeidung von Bodenverdichtung, Einbau des
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Oberbodens, Wasserhaltung etc. (s. Stellungnahmen hdhere Naturschutzbehérde,
Kreis Borken, Kreis Recklinghausen, Stadt Dorsten, Landwirtschaftskammer, private
Stellungnahmen). Diese sind fur das Planfeststellungsverfahren zu bericksichtigen.
Die Bericksichtigung der Agrarstruktur kann maf3stabsbedingt nur hilfsweise erfolgen,
da die Betrachtung einzelner landwirtschaftliche Betriebe — wie z.T. in privaten
Stellungnahmen gefordert — nicht Gegenstand der RaumVP ist. Kriterien sind hier die
Bericksichtigung von Bereichen, die agrarstrukturell verbessert wurden bzw. werden
und Bereiche mit einer hohen Dichte an landwirtschaftlichen Betrieben. Hier konnten
negative Auswirkungen mit hoherer Wahrscheinlichkeit vermutet werden als in
anderen Bereichen. Eine hohere Dichte an landwirtschaftlichen Betrieben liegt nur
vereinzelt im  Antragskorridor vor (z.B. nérdlich von Ochtrup). Die
Flurbereinigungsbehdrde bei der Bezirksregierung Mdunster weist in ihrer
Stellungnahme auf laufende Flurbereinigungsverfahren hin, der Antragskorridor ist
dabei im TKS NRW_22 von dem Verfahren ,Hornerhok-lllerhusen® betroffen. Die
Verfahren stehen der Umsetzung der Wasserstoffleitung nicht entgegen, die
Errichtung der Leitung kénnte aber die Neuordnung des landlichen Grundbesitzes
erschweren. Zudem werden weitere Mal3hahmen zur Verbesserung der Agrarstruktur
umgesetzt. In dem Antragskorridor liegen nur geringe (18-35) und zum Teil mittlere
(35-55) Bodenwertzahlen vor. Eine Inanspruchnahme von besonders fur die
Landwirtschaft geeigneten Flachen liegt somit nicht vor. Die Nebenanlagen, wie
Armaturenstationen, sollen ausweislich der Antragsunterlagen nicht in sensiblen
Bereichen verortet werden (vgl. Unterlage B, S. 48). Sofern im
Planfeststellungsverfahren geeignete Vermeidungs- und Minderungsmal3nahmen
festgelegt werden, ist eine Ubereinstimmung mit den Erfordernissen der Raumordnung
in Bezug auf die Landwirtschaft gegeben.

Die Inanspruchnahme besonders schutzwirdiger Béden ist aufgrund der
Linienhaftigkeit des Vorhabens und der groRRraumigen Verbreitung besonders
schutzwirdiger Boden in dem betroffenen Raum unvermeidbar. Folgende
schutzwirdige Boden befinden sich nach der BK 50 im Antragskorridor:

e Plaggenesche (v.a. sehr hoher Schutzwirdigkeit):  Archivfunktion
Kulturgeschichte (insbes. TKS NRW_04, NRW_06, NRW_09, NRW_20;
NRW_22)

e Grundwasserboden (v.a. sehr hoher Schutzwrdigkeit):
Biotopentwicklungspotenzial (inbes. TKS NRW_04, NRW_06, NRW_07,
NRW_09, NRW_22

e Stauwasserbdden (v.a. sehr hoher Schutzwirdigkeit):
Biotopentwicklungspotenzial (insbes. TKS NRW_09)
e Moorbdden (hoher und sehr hoher Schutzwirdigkeit):

Biotopentwicklungspotenzial (NRW_13, NRW_20, NRW_26)
e BoOden aus kreidezeitlichem Lockergestein (sehr hoher Schutzwirdigkeit):
Archivfunktion Naturgeschichte (TKS NRW_22)
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e Bbdden mit groBem  Wasserriickhaltevermdgen: Regulations und
Kihlungsfunktion (TKS NRW_22, NRW_26)

e Grundwasser- und staunassefreie, tiefgriindige Sand- oder Schuttbéden (TKS
NRW_26)

Eine sparsame Bodeninanspruchnahme wird von der Vorhabentragerin tber die
Trassierungsgrundsatze (insbes. Geradlinigkeit, Bindelung) umgesetzt. Durch die in
der Uberschlagigen Umweltprifung (vgl. Unterlage C, S. 30) aufgezeigten
Vermeidungs- und Minderungsmaflnahmen kann der Eingriff minimiert und kénnen
z.T. Bodenfunktionen erhalten bleiben. Bei (naturnahen) Moorbéden und Archivbdden
ist mit einem Verlust der Bodenfunktionen zu rechnen (vgl. a.a.0.). Von der
Vorhabentrdgerin wurden zudem Bdoden der Landesmoorkulisse berticksichtigt. Die
Landesmoorkulisse dient als Grundlage fur Wiedervernassungsmaflnahmen. In den
Unterlagen erfolgte eine abgestufte Bewertung. Dabei wird bei Boden mit einer
landwirtschaftlichen Nutzung davon ausgegangen, dass kein intakter Moorboden mehr
vorhanden ist. Das Vorhaben soll einer Wiederverndssung der Bdden nicht
entgegenstehen (vgl. Unterlage C, S. 23). Einige Segmente, v.a. NRW_13, NRW_20
und NRW_22, werden z.T. grof3flachig von Béden der Landesmoorkulisse tberlagert.
Intakte Moorbéden befinden sich nach der Analyse der Vorhabentragerin in den TKS
NRW_13, NRW_20, NRW_22, NRW_26 (vgl. Anlage 04 zu Unterlage C). Die
Abgrenzung der intakten von den nicht-intakten Moorbdden kann nicht vollumféanglich
nachvollzogen werden. Die weiteren Boden der Landesmoorkulisse entfallen jedoch
nicht in der Bewertung, sondern sind in der U-RWK Il und als kohlenstoffreiche Boden
bericksichtigt. Die héhere Naturschutzbehérde weist in ihrer Stellungnahme darauf
hin, dass Bo6den der Landesmoorkulisse auszusparen sind und erganzte im
Fachgesprach, dass auch landwirtschaftlich genutzte Bereiche aufgrund des
Entwicklungspotenzials bedeutsam sind. Im Antragskorridor ist eine vollstandige
Umgehung der Bdden der Landesmoorkulisse nicht mdglich. Sollte dieser als
vorzugswirdig bestatigt werden, sollten die Boden der Landesmoorkulisse fur die
Feintrassierung in ihrem Entwicklungspotenzial berlcksichtigt werden. Fir das
Planfeststellungsverfahren ist die Abgrenzung der intakten Moorbéden zu tberprifen.

Eine Vereinbarkeit mit den Erfordernissen der Raumordnung zum Bodenschutz und
zur Landwirtschaft ist grundsatzlich unter Bericksichtigung der Vermeidungs- und
Minderungsmalinahmen gegeben. Fur die Feintrassierung sollte darauf geachtet
werden Boden, deren Funktionen irreversibel geschadigt wirden, nach Mdglichkeit zu
umgehen, sofern andere rdumliche Restriktionen und die technische Trassenplanung
dies zulassen. Dies gilt besonders fur die Errichtung der Nebenanlagen
(Armaturenstationen).

5.5 Rohstoffsicherung

Die Vorhabenwirkungen sind mit den in Kapitel 5.4.4 beschriebenen Wirkungen
vergleichbar. Fur die Rohstoffsicherung bzw. den Abbau von Rohstoffen sind aber

Seite 63 von 118



Gutachterliche Stellungnahme mit Begriindung Bezirksregierung Minster

Raumvertraglichkeitspriifung Regionalplanungsbehdrde
fur den Neubau einer Wasserstoffleitung AZ: 32.03.10.02-008
von Emsburen nach Dorsten (Teilabschnitt NRW) 12.02.2026

weniger die temporéaren, baubedingten Wirkungen relevant, als das Vorhandensein
der Leitung im Boden (dauerhafte, anlagebedingte Wirkung). Somit stiinde der
Anlagenstandort (zuztglich Schutzabstand) nicht fir die Gewinnung von Rohstoffen
zur Verfugung.

Grundsatz 9.1-1 LEP NRW legt die Berucksichtigung der speziellen Eigenschaften von
Rohstoffen (standortgebunden, begrenzt, nicht regenerierbar) fest. In der
Planungsregion Munsterland werden nach Ziel V.1-1 Bereiche zur Sicherung und zum
Abbau oberflachennaher Bodenschatze (BSAB) fir die Rohstoffe Feinsand-
Mittelsand, Kies, Kiessand, Ton, Tonstein-Tonschiefer und Sandstein als
Vorranggebiete ohne die Wirkung von Eignungsgebieten festgelegt. Bei den BSAB fur
den Rohstoff Kalkstein handelt es sich nach Ziel V.2-1 um Vorranggebiete mit der
Wirkung von Eignungsgebieten. In der Planungsregion des RVR werden nach Ziel 5.4-
1 RP Ruhr Bereiche flr die Sicherung und den Abbau oberflachennaher Bodenschatze
als Vorranggebiete mit (BSAB) oder ohne Eignungsgebietswirkung (BSAB-0E)
festgelegt. Die Errichtung einer erdverlegten Leitung wére mit der vorrangigen
Funktion der BSAB nicht vereinbar, da der Leitungsverlauf zuztglich erforderlicher
Abstandsflachen nicht fir die Gewinnung von Rohstoffen zur Verfugung stinde. In den
Planungsregion Minsterland und RVR befinden sich keine BSAB in den untersuchten
Trassenkorridoren.

Die Regionalplane sichern dartiiber hinaus auch Rohstoffe aul3erhalb der festgelegten
Abgrabungsbereiche. Bei raumbedeutsamen Planungen und MafRnahmen sind nach
Grundsatz V.3-4 RP MSL die wirtschaftlich bedeutsamen oberflachennahen
Rohstoffvorkommen und die besonders wertvollen Rohstofflagerstatten (gem.
Erlauterungskarten V-1, V-2 und V-3) zu bericksichtigen. Der langfristigen Sicherung
der wertvollen Lagerstatten und zukinftigen Gewinnung entgegenstehende
Nutzungen sollen nicht zugelassen werden. Grundsatz 5.4-5 des RP Ruhr legt die
Berucksichtigung der Ortsgebundenheit, begrenzten Verfiigbarkeit, mangelnden
Reproduzierbarbeit sowie die Qualitdt und Quantitdt von oberflachennahen
Bodenschatzen auf3erhalb der Abgrabungsbereiche fest. Die Erfordernisse der
Raumordnung wurden in den Unterlagen der Vorhabentrdgerin ausreichend
bericksichtigt. Es wird zwar nur bedingt die Einschatzung geteilt, dass es durch das
Vorhaben zu keinen zuséatzlichen Einschrankungen fir die wirtschaftlich bedeutsamen
oberflachennahen Rohstoffvorkommen kommen wird (vgl. Unterlage B, S. 59), jedoch
ist eine Umgehung aufgrund der Groliflachigkeit nicht maoglich. Die
Trassierungsgrundsatze zur Bindelung und Geradlinigkeit tragen dazu bei, die
Auswirkungen auf diese Rohstoffvorkommen zu minimieren und somit mittelbar dem
Schutz bedeutsamer Rohstoffvorkommen Rechnung zu tragen. Das TKS NRW_02
wird vollstandig von einer wertvollen Rohstofflagerstatte flr Tonstein/Tonschiefer
Uberlagert. Fur das Planfeststellungsverfahren sollte die in den Unterlagen
beschriebene sidliche Umgehung geprift werden (vgl. a.a.0.). Hierflir ware eine
geringflgige Verschiebung des Korridors erforderlich, wie sie auch vom Landesbuiro
der Naturschutzverbande NRW mit Verweis auf das NSG ,Schnippenpohl” gefordert
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wird (s. Kap. 5.4.2). Ansonsten sollte eine mdglichst randliche Querung unter
Berucksichtigung der Entwicklungsmaoglichkeiten der vorhandenen Hofstellen gepruft
werden.

Eine Ubereinstimmung mit den Erfordernissen der Raumordnung die
Rohstoffsicherung betreffend kann somit erreicht werden.

5.6 Infrastruktur / Energieversorgung

Vorhabenwirkungen auf Infrastruktur- und Energieversorgungseinrichtungen ergeben
sich v.a. aus temporaren, baubedingten Beeintrachtigungen. Laut Unterlagen der
Vorhabentragerin  sollen  Stralen in offener Bauweise, Schienenwege,
Bundesfernstralen und Bundeswasserstral3en in geschlossener Bauweise gequert
werden (vgl. Unterlage B, S. 49). Bei Kreuzungen mit Verkehrswegen kann es — i.d.R.
nur bei offener Querung — zur zeitweisen Sperrung bzw. Teilsperrung von Stral3en
kommen. Eine Bertcksichtigung von Bedarfsplanmalinahmen ist zudem erforderlich,
um dauerhafte Auswirkungen auf den Bau dieser Infrastrukturen ausschlieRen zu
kénnen (vgl. a.a.0., S. 49 f.). Auch andere Transportleitungen werden gekreuzt
werden missen bzw. im Falle eine Blndelung erfolgt eine Verlegung in Parallellage.
Betriebsbedingt sind Wechselwirkungen, z.B. Hochspannungsbeeinflussung, mdglich
(vgl. Unterlage A, S. 47 f.). Dauerhaft wirkt die Leitung zudem Uber das Verbot von
baulichen Anlagen im Schutzstreifen. Dies kdnnte zu Nutzungskonkurrenzen mit
Anlagen der technischen Infrastruktur bzw. Energieversorgung (insbes. Anlagen
erneuerbarer Energien) fuhren (vgl. Unterlage B, S. 52 ff.).

5.6.1 Verkehrs- / Leitungsinfrastruktur

Der LEP NRW trifft in Kapitel 8.2 Festlegungen zum Transport in Leitungen, die der
Sicherstellung ausreichender und leistungsfahiger Leitungsnetze zur Versorgung mit
Energie und Rohstoffen in allen Landesteilen dienen sollen. Der Grundsatz 8.2-1
normiert neben der Forderung des sicheren und bedarfsgerechten Ausbaus
insbesondere auch das Bundelungsgebot, wonach die Transportleitungen in
Leitungsbandern flachensparend und geblndelt gefuhrt und an bereits vorhandene
Bandinfrastrukturen im Raum angelehnt werden sollen. Festlegungen zur Biindelung
finden sich in den Regionalplanen in den Grundsatzen 11.1-3 und VI.3-1 RP MSL sowie
Grundsatz 6.7-1 RP Ruhr wieder.

Die Verkehrsinfrastruktur ist in den Regionalplanen zeichnerisch gestuft festgelegt:
Zum Teil handelt es sich um nachrichtliche Darstellungen (Bundesfernstral3en,
Landesstral3en, raumbedeutsame Kreis-/Gemeindestra3en; Wasserstrallen), um
Vorbehaltsgebiete bei Bedarfsplanmalinahmen ohne raumliche Festlegung (Stral3e,
Schiene) sowie bei reaktivierbaren Schienenwegen und um Vorranggebiete bei
bestehenden Schienenwegen und sonstigen regionalplanerisch bedeutsamen
Stral3en/Schienenwegen. Ziel VII.3-4 RP MSL sichert die Ubrigen regionalen
Schienenwege, insbesondere derzeit nicht genutzte, um die Nutzung zu erh6hen oder
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die Schienenwege bei Aufgabe der Nutzung wieder zu reaktivieren. Die Ziele 6.1-1
und 6.3-1 im RP Ruhr sichern die zeichnerisch festgelegten Stral3en und Schienenweg
vor entgegenstehenden Planungen und Mal3nahmen. Regionalplanerisch gesicherte
Flughafen sind im Trassenkorridornetz nicht vorhanden.

Eine flachensparende und gebindelte Leitungsfiihrung gem. der raumordnerischen
Erfordernisse wird durch die Vorhabentragerin erkennbar umgesetzt. Dies zeigt sich
in den entsprechenden Trassierungsgrundsatzen (vgl. Unterlage A, S. 45 ff.) und in
dem Zielsystems des Alternativenvergleichs (vgl. Unterlage G, S. 7 ff.). Es sind nicht
alle linienférmigen Infrastrukturen gleichermal3en zur Biundelung mit dem Vorhaben
geeignet. Einschréankungen ergeben sich sowohl aus gesetzlichen Vorgaben,
technischen Aspekten als auch aus Vorgaben der Leitungsbetreiber /
Stral’enbaulasttrager (vgl. Unterlage A, S. 47 f.). Als geeignet fur eine Bindelung
kommen laut Vorhabentrdgerin vor allem BundesfernstralBen, Schienenwege,
Stromtrassen, oder andere erdverlegte Rohrleitungen in Frage (vgl. a.a.0.). Bei
Wechselstromstrassen im Ho6chstspannungsbereich (i.d.R. Freileitungen) ist die
BlUndelungseignung aufgrund der moglichen Spannungsbeeinflussung jedoch
eingeschrankt. Um gegenseitige Beeinflussungen auszuschlieRen bzw. zu minimieren
mussen — wie bei vergleichbaren Vorhaben — die Abstande vergré3ert oder technische
MalRnahmen ergriffen werden (vgl. a.a.0.). Eine Einschrankung der
Bundelungseignung ergibt sich nach Auffassung der Regionalplanungsbehdrden auch
aus dem Planungsstand des Vorhabens, mit dem gebiindelt werden soll: Sofern noch
keine raumlich konkrete Trasse vorliegt, ist eine Bindelung auf Ebene der Korridore
zwar raumordnerisch denkbar, die konkrete Umsetzung jedoch ggf. nicht realisierbar.
Auch missen negative Effekte der Biindelung (,Uberbiindelung®; Sicherheitsaspekte)
berucksichtigt werden, z.B. bei den Auswirkungen auf die Agrarstruktur. Des Weiteren
wird eine Bidndelung mit den raumordnerisch gesicherten reaktivierbaren
Schienenwegen kritisch gesehen. Aufgrund des vorhandenen Ausbaubedarfs konnte
eine Bindelung der Wiederaufnahme bzw. Verstarkung des Schienenverkehrs
entgegenstehen.

Im Falle von Querungen entfaltet das Vorhaben v.a. temporare, baubedingte
Wirkungen auf Verkehrs- bzw. Leitungsinfrastrukturen. Es sind vertragliche
Querungsoptionen zu wahlen, die die Verkehrs-/Leitungsinfrastrukturen nicht in ihrer
Funktion einschranken. Die in den Unterlagen dargestellten MaRnahmen tragen zu
Minimierung der Auswirkungen bei; durch Abstimmungen mit den Baulasttragern /
Betreibern im Rahmen der Feintrassierung sollen Einschrankungen vermieden
werden, auch fur Bedarfsplanmafinahmen (vgl. Unterlage B, S. 49 f., 57). Es ist daher
nicht von einer dauerhaften Beeintrachtigung der vorhandenen
Infrastruktureinrichtungen auszugehen. Eine Konformitdt mit den diesbezlglichen
Erfordernissen der Raumordnung ist gegeben.

Eine TKS-spezifische Bewertung der gro3raumigen Bundelungsmaoglichkeiten und
von geplanten Maflinahmen (Verkehr / Leitungen) findet im Folgenden statt.
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Kleinraumige Bundelungen kdnnen malfstabsbedingt in der RaumVP nicht bewertet
werden. Es wird davon ausgegangen, dass bei der Feintrassierung kleinraumige bzw.
kurze Bundelungsabschnitte Dberiicksichtigt werden. Neben der Prifung der
Konformitat mit den Zielen VIL.3-4 RP MSL, 6.1-1 und 6.3-1 RP Ruhr sowie
Grundsatzen 8.2-1 LEP NRW, VI.3-1 und I1.1-3 RP MSL findet eine Abstimmung mit
raumbedeutsamen Planungen und MalRnahmen gem. § 15 Abs. 1 Nr. 1 ROG statt.

TKS NRW_01

Der Korridorverlauf des TKS NRW_01 stimmt mit dem raumordnerisch festgelegten
Korridor der ,Windader West" Uber die gesamte Lange des Segmentes Uberein. Damit
kann dem Bundelungsgebot, laut RVS (vgl. Unterlage B, S.67) an dieser Stelle
entsprochen werden. Aufgrund der moglichen Querung beider Leitungsvorhaben des
WEB ,Wettringen 1 sollte an dieser Stelle auf eine gebundelte Fuhrung der
Leitungsvorhaben hingewirkt werden. Die Vereinbarkeit der Vorhaben und die
technische Ausgestaltung ist Gegenstand weiterfiihrender Planungsschritte. In ihrer
Stellungnahme weist die Amprion GmbH als Vorhabentragerin fir die ,Windader West®
auf die aktuell stattfindende Vorbereitung des Planfeststellungsverfahrens hin. Es wird
auf geltende Absprachen zur Vermeidung von Konflikten der beiden Vorhaben
verwiesen, die sich insbesondere auf Querungsbereiche und Bereiche in Parallellage
beziehen. Derzeit sind keine rdumlichen Konflikte zwischen dem gegenstandlichen
Vorhaben und der ,Windader West“ zu erwarten.

Zudem wird das TKS von der geplanten Hochspannungsfreileitung ,Hanekenfahr-
Gronau“ in gesamter Breite Uberspannt. Das Vorhaben befindet sich aktuell im
Planfeststellungsverfahren in Zustandigkeit der Bundesnetzagentur. In ihrer
Stellungnahme weist die Bundesnetzagentur darauf hin, dass das Vorhaben Nr. 63 mit
aktuellem Planungsstand im Verfahren zu Dbertcksichtigen ist. Die Gemeinde
Wettringen weist in ihrer Stellungnahme im Beteiligungsverfahren darauf hin, dass
nach dem Bindelungsgebot eine Biindelung der Vorhaben gepriift werden soll. Die
Prifung ist an dieser Stelle, aufgrund der orthogonalen Lage der Vorhaben
zueinander, zu vernachlassigen. Die Querung der Leitungsvorhaben erscheint laut
RVS (vgl. Unterlage B, S.67) als vereinbar.

TKS NRW_02

Nordwestlich von Ochtrup verlauft das TKS NRW_02 nahezu identisch zum
raumordnerisch festgelegten Korridor der ,Windader West‘. Damit kann dem
Bundelungsgebot, laut RVS (vgl. Unterlage B, S. 71), auch in der Umsetzung der
Vorhaben an dieser Stelle entsprochen werden. Eine gebindelte Fuhrung der
Leitungsvorhaben kann auf circa einem Drittel der Gesamtlange des TKS durchgefiihrt
werden. Die Vereinbarkeit der Vorhaben und die technische Ausgestaltung ist
Gegenstand weiterfihrender Planungsschritte. In ihrer Stellungnahme weist die
Amprion GmbH als Vorhabentragerin fur die ,Windader West* auf die aktuell
stattfindende Vorbereitung des Planfeststellungsverfahrens hin. Es wird auf geltende
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Absprachen zur Vermeidung von Konflikten der beiden Vorhaben verwiesen, die sich
insbesondere auf Querungsbereiche und Bereiche in Parallellage beziehen. Derzeit
sind keine rdumlichen Konflikte zwischen dem gegenstandlichen Vorhaben und der
~Windader West" zu erwarten.

TKS NRW_04

Die LandesstraRe 573 verlauft sidlich von Ochtrup parallel zu einer mdglichen
Trassenfiuhrung in der Mitte des Segments und Uberlagert das Segment auch im TKS
NRW_06 bis in den Norden der Gemeinde Heek. Hier eroffnet sich die Mdglichkeit der
BlUndelung mit einer linearen Infrastruktur, was sich unter anderem positiv auf die
Querung des BSN nordoéstlich von Heek auswirkt. In den Unterlagen der
Vorhabentragerin ist eine Biindelung mit der Landesstral3e vorgesehen (vgl. Unterlage
B, S. 80).

TKS NRW_06

Nordwestlich von Heek Uberlagert der Trassenkorridor des Vorhabens ,Windader
West“ den Antragskorridor geringfligig. In der RVS zeigt die Vorhabentragerin
nachvollziehbar auf, dass eine Bindelung der Vorhaben an dieser Stelle aufgrund der
kleinflachigen Uberlagerung nicht umsetzbar ist (vgl. Unterlage B, S. 88). Ein etwaiger
Konflikt durch die Querung der Leitungsvorhaben ergibt sich aus Sicht der
Vorhabentragerin nicht. In ihrer Stellungnahme weist die Amprion GmbH als
Vorhabentragerin fir die ,Windader West“ auf die aktuelle Vorbereitung des
Planfeststellungsverfahrens hin. Es wird auf geltende Absprachen zur Vermeidung von
Konflikten der beiden Vorhaben verwiesen. Derzeit sind keine rdumlichen Konflikte
zwischen dem gegenstandlichen Vorhaben und der ,Windader West" zu erwarten.

AuRerdem kann im TKS NRW_06 die gebindelte Fiihrung mit der Landesstral3e L573
aus dem Segment NRW_04 in der Mitte des Korridors fortgefuhrt werden.

TKS NRW_07

Im ndrdlichen Knotenpunkt des TKS NRW_07 mit den TKS NRW_05 und NRW_06
Uberlagert eine gesicherte Schienentrasse aus dem RP MSL den Korridor in voller
Breite. Nach Ziel VI1.3-4 des RP MSL sind regionale Schienenwege, ob derzeit genutzt
oder nicht, zu erhalten, um der Verénderung den Mobilitatsbedurfnissen innerhalb des
Minsterlandes gerecht zu werden. Bei der querenden Schienentrasse handelt es sich
um die ehemalige Strecke Ahaus - Nienborg - Heek - Metelen — Burgsteinfurt, die
derzeit nicht in Betrieb ist. Innerhalb der RVS wird die Querung der Schienenstrecke
nicht abgehandelt, in der Begleitkarte zu den planerischen Vorgaben aus der
Regionalplanung taucht die Bahnstrecke allerdings auf. Eine Querung erscheint mit
Hilfe von Maflinahmen (s. Anhang 2 zu Unterlage B) mdglich. Eine Vereinbarkeit mit
Ziel VII.3-4 RP MSL ist unter der Voraussetzung gegeben, dass die Querung der
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gesicherten Schienentrasse einer mdoglichen zukunftigen Reaktivierung nicht
entgegenstent.

Zudem beriihrt das Vorhaben die 16. Anderung des Flachennutzungsplans (FNP) der
Gemeinde Heek, die im RP MSL als lineare Verkehrsinfrastruktur zur Umgehung der
Ortslage Heek dargestellt ist. Eine Konformitdt der Querung erscheint unter
Anwendung von Malinahmen mdglich (s. Anhang 2 zu Unterlage B).

Der Trassenverlauf des Segmentes NRW_07 wird in gesamter Lange vom
raumordnerisch festgelegten Korridorverlauf der ,Windader West" Giberdeckt. Um dem
Grundsatz der Bundelung von linearen Infrastrukturen zu entsprechen, wird eine
BlUndelung der Leitungsvorhaben Uber den gesamten Verlauf des Segmentes
angestrebt und gepruft. Die Vereinbarkeit der Vorhaben und die technische
Ausgestaltung ist Gegenstand weiterfuhrender Planungsschritte. In ihrer
Stellungnahme weist die Amprion GmbH als Vorhabentragerin fir die ,Windader West®
auf die aktuell stattfindende Vorbereitung des Planfeststellungsverfahrens hin. Es wird
auf geltende Absprachen zur Vermeidung von Konflikten der beiden Vorhaben
verwiesen, die sich insbesondere auf Querungsbereiche und Bereiche in Parallellage
beziehen. Derzeit sind keine rdumlichen Konflikte zwischen dem gegenstéandlichen
Vorhaben und der ,Windader West“ zu erwarten.

TKS NRW_09

Im TKS NRW_09 quert das TKS geplante und bestehende Leitungsvorhaben. Der
Trassenkorridor der ,Windader West“ verlauft westlich des Segmentes und ragt an
zwei Stellen in das Segment hinein. Aufgrund der Kleinrdumigkeit der
Uberschneidungen ist eine Biindelung nicht vorgesehen. Eine Querung des
raumordnerisch festgelegten Korridors der ,Windader West* erscheint unkritisch (vgl.
Unterlage B, S. 106). In ihrer Stellungnahme weist die Amprion GmbH als
Vorhabentragerin fur die ,Windader West" auf die aktuell stattfindende Vorbereitung
des Planfeststellungsverfahrens hin. Es wird auf geltende Absprachen zur Vermeidung
von Konflikten der beiden Vorhaben verwiesen. Derzeit sind keine raumlichen Konflikte
zwischen dem gegenstéandlichen Vorhaben und der ,Windader West* zu erwarten.
Zudem ist in den Antragsunterlagen im Siiden des Segmentes Uberschneidungen mit
dem Alternativkorridor des Vorhabens 48 ,Korridor B aufgezeigt. Die Alternative
wurde im Rahmen der Bundesfachplanung geprift, jedoch in der
Bundesfachplanungsentscheidung vom 29.07.2025 nicht durch die
Bundesnetzagentur als raumvertraglichster Trassenkorridor festgelegt. Eine
Bindelung der Vorhaben ist im TKS NRW_09 somit nicht méglich.

TKS NRW_10

Die LandesstraRe 571 ragt sudlich von Holtwick in das TKS NRW_10 und liegt
weitestgehend in Parallellage zum TKS. Aus der RVS (vgl. Unterlage B, S. 110) ist zu
entnehmen, dass die Landesstralle fur etwa 2 Kilometer flr eine Blndelung
vorgesehen ist.
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Das TKS NRW_10 befindet sich im Norden des Segmentes in Parallellage zum
raumordnerisch festgelegten Trassenkorridor des Vorhabens ,Windader West®. Auf
einer Lange von circa 2 Kilometern wird eine Bundelung der Vorhaben laut RVS
angestrebt und gepruft, um dem Grundsatz der Biindelung von linearen Infrastrukturen
zu entsprechen (vgl. Unterlage B, S. 110). Die Vereinbarkeit der Vorhaben und die
technische Ausgestaltung ist Gegenstand weiterfihrender Planungsschritte. In ihrer
Stellungnahme weist die Amprion GmbH als Vorhabentragerin fir die ,Windader West*
auf die aktuell stattfindende Vorbereitung des Planfeststellungsverfahrens hin. Es wird
auf geltende Absprachen zur Vermeidung von Konflikten der beiden Vorhaben
verwiesen, die sich insbesondere auf Querungsbereiche und Bereiche in Parallellage
beziehen. Derzeit sind keine rdumlichen Konflikte zwischen dem gegenstandlichen
Vorhaben und der ,Windader West“ zu erwarten.

Zudem ist in den Antragsunterlagen im Siiden des Segmentes eine Uberschneidung
mit dem Alternativkorridor des Vorhabens 48 ,Korridor B aufgezeigt. Die Alternative
wurde im Rahmen der Bundesfachplanung geprift, jedoch in der
Bundesfachplanungsentscheidung vom 29.07.2025 nicht durch die
Bundesnetzagentur als raumvertraglichster Trassenkorridor festgelegt. Eine
Bindelung der Vorhaben ist im TKS NRW_10 somit nicht méglich.

TKS NRW_13

Der gesamte Verlauf des Segmentes NRW_13 uberschneidet sich mit einem
Alternativkorridor des Vorhabens 48 ,Korridor B*. Die Alternative wurde im Rahmen
der Bundesfachplanung gepruft, jedoch in der Bundesfachplanungsentscheidung vom
29.07.2025 nicht durch die Bundesnetzagentur als raumvertraglichster
Trassenkorridor festgelegt. Eine Bundelung der Vorhaben ist im TKS NRW_13 somit
nicht moglich.

Innerhalb des TKS NRW_13 befindet sich eine gesicherte Schienentrasse, die von
Borken nach Coesfeld fuhrt. Nach Ziel VII.3-4 des RP MSL sind die gesicherten
Schienentrassen in einer Form zu erhalten, die eine Reaktivierung fir den
Schienenverkehr in Zukunft ermgglicht. Die Schienentrasse wird in den Unterlagen der
Vorhabentragerin berlcksichtigt. Die Regionalplanungsbehérden gehen davon aus,
dass eine Vereinbarkeit mit Ziel VI1.3-4 unter Anwendung von geeigneten Mal3nahmen
zur Sicherstellung einer zuklnftigen Reaktivierung gegeben ist.

TKS NRW_22

Die Antragsunterlagen weisen fir den siddlichen Bereich des Segmentes eine
Uberschneidung mit dem Alternativkorridor des Vorhabens 48 ,Korridor B*. Die
Alternative wurde im Rahmen der Bundesfachplanung geprft, jedoch in der
Bundesfachplanungsentscheidung vom 29.07.2025 nicht durch die
Bundesnetzagentur als raumvertraglichster Trassenkorridor festgelegt. Eine
BlUndelung der Vorhaben ist im TKS NRW_22 somit nicht méglich.
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Sudlich von Hochmoor verlauft die Autobahn A31 mittig im TKS. Die Autobahn soll an
zwei Stellen durch die Trasse gequert werden, um das NSG "Schwarzes Venn" im
Westen zu umgehen. Eine Mdglichkeit zur Biandelung wird nur auf der westlichen Seite
der Autobahn gesehen. Aufgrund der Sensibilitat des NSG ,Schwarzes Venn® (s. Kap.
5.4.2) kann ein positiver Blindelungseffekt auf der ¢stlichen Seite der Autobahn nicht
gesehen werden und entspricht somit nicht Grundsatz 8.2-1 LEP NRW und Grundsatz
VI.3-1 RP MSL.

TKS NRW_26

Das TKS NRW_26 quert nordwestlich von Dorsten-Deuten die Bahnstrecke Dorsten-
Borken sowie westlich von Dorsten-Deuten die Bundesstrale B58. Beide
Verkehrstrassen Uberlagern das TKS in ganzer Breite. Eine Umgehung der
Verkehrstrassen ist nicht moglich. Wie zudem aus der Stellungnahme der Deutsche
Bahn AG im Beteiligungsverfahren hervorgeht, liegen fir die Bahnstrecke Zweckel-
Dorsten-Borken Ausbauplanungen vor. Eine Konformitat mit den Querungen der
Bahnstrecke und der Bundesstrafle kann unter Anwendung von Malinahmen
beispielsweise einer geschlossenen Querung hergestellt werden (s. Anhang 2 zu
Unterlage B).

Nordlich von Dorsten-Deuten queren die 110-kV-Hochspannungsfreileitung Hervest -
Dorsten - Stadtlohn wund die parallel dazu verlaufende 220-/380-kV-
Hochstspannungsleitung Kusenhorst - Gronau das TKS. In diesem Zusammenhang
wird auf die Ausfliihrungen zur Querung von Leitungsinfrastrukturen zu Beginn dieses
Kapitels hingewiesen.

Der grof3te Teil des TKS Uberschneidet sich mit dem Alternativkorridor des Vorhabens
48 ,Korridor B“. Die Alternative wurde im Rahmen der Bundesfachplanung gepruft,
jedoch in der Bundesfachplanungsentscheidung vom 29.07.2025 nicht durch die
Bundesnetzagentur als raumvertraglichster Trassenkorridor festgelegt. Eine
Bindelung der Vorhaben ist im TKS NRW_26 somit nicht moglich.

Im Norden wird das TKS NRW_26 durch die geplante Trinkwasserleitung
,Nordraumanbindung“ (NORA) der Rheinisch-Westfalische Wasserwerksgesellschaft
mbH (RWW) gequert. Diesbeziglich befindet sich die Antragstellerin bereits in
Abstimmung mit der Vorhabentragerin. Wie aus dem ELB hervorgeht (vgl. Unterlage
A, S. 38), werden beim Kreuzen von Fremdleitungen die Abstandsvorgaben des
DVGW G 463 (A) eingehalten.

Zur Umgehung der naturschutzfachlich sensiblen Engstelle westlich von Dorsten-
Deuten im Umfeld des Deutener Wegs schlug der Kreis Recklinghausen in den
schriftichen Hinweisen im Nachgang zur Antragskonferenz am 21.11.2024 eine
Bundelung mit der weiter dstlich und damit bereits aul3erhalb des TKS verlaufenden
Gasfernleitung Nr. 27.1 der OGE GmbH vor. Diese Blindelungsoption wurde von der
Vorhabentréagerin negativ bewertet (vgl. Unterlage A, S. 63f.). Hintergrund sind erstens
bauliche Engstellen durch die Parallellage der Bahnstrecke Dorsten-Borken, der 110-
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kV-Hochspannungsfreileitung Hervest-Dorsten — Stadtlohn und der 220-/380-kV-
Hochstspannungsleitung Kusenhorst — Gronau, zweitens technische Konflikte durch
notwendige MalRRnahmen an der Wasserstoffleitung zum  kathodischen
Korrosionsschutz bei einer Bindelung mit den o.g. Freileitungen und drittens
umweltfachliche Konflikte durch erforderliche umfangreiche Eingriffe in Waldflachen.
Durch die deutliche Mehrlange in regionalplanerisch festgelegten Waldbereichen ist
die Bundelungsoption mit der Gasfernleitung 27.1 der OGE GmbH auch unter
raumordnerischen Gesichtspunkten als nachteilig zu bewerten.

Im sidlichen Drittel des TKS NRW_26 verlauft die mit Beschluss vom 29.10.2025
planfestgestellte Trasse der Gasversorgungsleitung Heiden-Dorsten ,HeiDo".
AulRerdem wird das TKS in diesem Bereich vollstandig durch den als raumvertraglich
bestétigten Korridor der Offshore-Netzanbindungssysteme ,Windader West* (System
Kusenhorst) tUberdeckt. Die Vorhabentragerin sieht hier eine BiUndelung mit der
,HeiDo“ Uber eine mdglichst lange Strecke vor (vgl. Unterlage A, S. 18; Unterlage B,
S. 181). An der naturschutzfachlich sensiblen Engstelle westlich von Dorsten-Deuten
im Umfeld des Deutener Wegs ist im Rahmen der Feintrassierung im nachfolgenden
Planfeststellungsverfahren ggf. eine Auflosung der Bindelung zugunsten einer
gemeinsamen Fuhrung mit der Trasse der ,Windader West“ (System Kusenhorst)
erforderlich (s. Kap. 5.4.2).

5.6.2 Energieversorgung

Der LEP NRW trifft in Kapitel 10 Festlegungen zur Energieversorgung. Das Vorhaben
dient zum Aufbau einer Wasserstoffinfrastruktur zur Dekarbonisierung der Industrie.
Das Vorhaben verlauft tberwiegend im planerischen Freiraum, eine Inanspruchnahme
ist jedoch wunausweichlich (s. Kap. 5.4.1). Unter Bertcksichtigung der
Trassierungsgrundsatze entspricht das Vorhaben daher den Grundsatzen 10.1-1 und
10.1-2 LEP NRW zur nachhaltigen, freiraumschonenden Energieversorgung. Von den
weiteren Festlegungen des Kapitels 10 sind insbesondere diejenigen zur Windenergie
relevant, die in den Regionalplanen textlich und zeichnerisch konkretisiert werden. Die
Festlegungen zur Solarenergie richten sich an die Regionalplanung und
Vorhabentrager und sind hier somit nicht zu betrachten. In den Regionalplanen kénnen
Solarenergiebereiche (Freiraumbereich mit Zweckbindung) als Vorranggebiete
festgelegt werden. Die Regionalplane enthalten keine diesbeziglichen Festlegungen
im  Trassenkorridornetz. Dartber hinaus sind einzelne Vorhaben bzw.
Bauleitplanungen der Kommunen zur Solarenergie zu betrachten; da im Schutzstreifen
der Wasserstoffleitung keine baulichen Anlagen zuldssig sind, kdnnte das Vorhaben
den Planungen entgegenstehen bzw. kodnnten vorhandene Anlagen den
Trassierungsraum einschranken. In den Unterlagen ist eine Berlcksichtigung
entsprechender Bauleitplanungen erfolgt. In den Stellungnahmen sind Hinweise zu
weiteren Vorhaben / Planungen erfolgt. Fur den Antragskorridor weist die Gemeinde
Rosendahl auf den Bebauungsplan (B-Plan) ,Freiflachen-Photovoltaikanlage Schlee"
im TKS NRW _10 hin, der sich im Antragskorridor befindet. Diese Planung ist in den
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Unterlagen der Vorhabentragerin nicht enthalten, kann allerdings im Westen durch
eine Trassenfuhrung umgangen werden kann. Die Gemeinde Rosendahl weist
zusatzlich darauf hin, dass die Umsetzbarkeit der Planungen nicht durch das Vorhaben
gefahrdet werden sollte.

Kraftwerksstandorte sind in den Trassenkorridornetz nicht vorhanden, so dass die
diesbeziglichen Festlegungen nicht relevant sind.

Der RP MSL hat mit der Festlegung von WEB als Vorranggebiete gem. Ziel VI.1-1 den
im Windenergieflachenbedarfsgesetz sowie im Ziel 10.2-2 LEP NRW festgelegten
Flachenbeitragswert erflllt. Zur Erreichung dieses Flachenbeitragswerts legt der
Entwurf zur 1. Anderung des RP Ruhr (RP Ruhr-E) in Ziel 5.1.2-1 ebenfalls WEB als
Vorranggebiete fest. WEB dienen dementsprechend vorrangig der Errichtung von
Windkraftanlagen einschlie3lich des Repowerings. Eine Beeintrachtigung der
Vorrangfunktion durch das Vorhaben ist nicht ausgeschlossen. Grundsatz VI.1-5 RP
MSL regelt die Bericksichtigung von WEB bei der Planung von
Transportfernleitungen. Aufgrund vorhandener Schutzabstande, die die eigentlichen
Schutzstreifen Uberschreiten (kénnen), ist eine Einzelfallprifung erforderlich.
Prufkriterien sind u.a. vorhandene WEA, geplante Repoweringmalinahmen, die Gro3e
des betreffenden WEB, Schutzabstiande der geplanten Leitung. Uber die
Feintrassierung und z.B. die Orientierung an vorhandenen linienhaften Strukturen (z.B.
Stral3en) kann ebenfalls eine Vereinbarkeit mit der vorrangigen Funktion hergestellt
werden. In den Unterlagen der Vorhabentragerin findet eine Bertcksichtigung der
raumordnerischen Festlegungen zur Windenergie sowie eine Einzelfallprifung der
WEB statt, die voraussichtlich nicht umgangen werden kénnen (vgl. Unterlage B, S.
53 ff; 62 ff.) statt. Im Ergebnis stellt die Vorhabentragerin fest, dass in der Regel der
Bau und Betrieb von WEA nicht verhindert oder eingeschréankt wird. Es sei lediglich
die Errichtung von Fundamenten im Schutzstreifen ausgeschlossen, die Rotorblatter
der WEA konnten jedoch in den Schutzstreifen hineinragen (vgl. Unterlage B, S. 54).
Das Gutachten ,Windenergieanlagen in der Nahe von Schutzobjekten. Bestimmung
von Mindestabstanden® der Veenker Ingenieure (vgl. DVGW 2020) zeigt jedoch
hohere Schutzabstande auf. Wasserstoffleitungen werden nicht explizit in dem
Gutachten thematisiert. Orientiert man sich fur diese Leitung (DN 1200, DP 70 bar) an
den Werten fur Erdgasfernleitungen, gehen die Abstandserfordernisse deutlich tUber
die (jeweils einseitige) Breite des Schutzstreifens hinaus. In der Anlage A15.2 werden
bei einzelnen Windkraftanlagen in Abhangigkeit von wu.a. Nabenhohe und
Rotordurchmesser Abstande von 25 bis 35 aufgezeigt. Bei grof3en Anlagen in
Windparks mit max. 3 Anlagen auf einem Kilometer kann dieser bis zu 180 m betragen.
Das Gutachten weist darauf hin, dass nach Einzelfallprifung auch unterhalb dieser
Abstande ein sicherer Betrieb mdglich sein  kann. Zudem werden
Sicherungsmal3nahmen aufgezeigt, die eine Unterschreitung der Abstande erlauben
(vgl. a.a.0., S. 90 ff.). In den Unterlagen setzt sich die Vorhabentragerin nicht mit
technischen Regelwerken bzw. gutachterlich empfohlenen Abstdnden auseinander.
Sie weist jedoch richtigerweise auf den Mindestabstand der WEA untereinander hin,
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der i.d.R. einen ausreichenden Trassierungsraum fur die Wasserstoffleitung zulassen
kann (vgl. Unterlage B, S. 54). Dieser Punkt kann jedoch nur bei bereits bebauter WEB
berucksichtigt werden. In der Prifung der Konformitat der geplanten
Wasserstoffleitung mit den in den Regionalpléanen festgelegten WEB ist daher zu
bedenken, dass die Abstande zu WEA den Schutzstreifen der Leitung Ubersteigen
kann. Eine abschlielende Prifung ist erst im Planfeststellungsverfahren unter
Bericksichtigung der konkreten Trassierung und der erforderlichen Schutzabstéande
(ggf. mit Sicherungsmafl3nahmen) mdaglich.

Im Folgenden wird fur die durch den Antragskorridor bertuhrten WEB die
Einzelfallprifung der Vorhabentragerin nachvollzogen (vgl. Unterlage B, 62 ff.), des
Weiteren werden kommunale Planungen beriicksichtigt. Einige Kommunen haben in
ihren Stellungnahmen auf laufende Windenergieplanungen bzw. Priorisierung von
Flachen hingewiesen. Da die Planungen noch nicht hinreichend verfestigt sind, kénnen
sie dem gegenstandlichen Vorhaben nicht entgegengehalten werden. Eine
Bericksichtigung bei der Feintrassierung ist — sofern andere Belange nicht
entgegenstehen — jedoch wiinschenswert.

TKS NRW_01

Der regionalplanerisch festgelegte WEB ,Wettringen 1“ ragt von Westen in das TKS
NRW_01. Im Osten des TKS bleiben etwa 100 Meter fir eine Umgehung des WEB
bestehen. Die Gemeinde Wettringen weist an Stelle des WEB ,Wettringen 1°
zusatzlich den Burgerwindpark Brechte aus, der das TKS géanzlich Gberlagert. Eine
westliche Umgehung scheidet aus Sicht der Vorhabentrdgerin aufgrund von
erheblicher Mehrlange der Trassenfuhrung aus. Eine 6stliche Umgehung des WEB ist
nicht moéglich, da an dieser Stelle regionalplanerisch festgelegte Waldbereiche (RWK
I) festgelegt sind. Der raumordnerisch empfohlene Trassenkorridor der ,Windader
West“ Uberlagert das TKS NRW_01 an dieser Stelle weitestgehend, sodass eine
gebiundelte Fihrung durch den WEB umgesetzt werden soll. Innerhalb des WEB sind
bereits WEA umgesetzt, deren Abstande zueinander fir eine gebundelte
Leitungsfihrung genutzt werden konnen. Die Bindelung beider Vorhaben ist so
auszufuhren, dass eine Beeintrachtigung der Vorrangfunktion des WEB unterbleibt.
Eine abschlieBende Prifung ist erst im Planfeststellungsverfahren auf Grundlage der
konkreten Leitungsfihrung unter Darlegung der Schutzabstdnde der Gasleitung zu
WEA mdglich. Die Mdglichkeit des Repowerings innerhalb der WEB muss zudem bei
der weiteren Trassenplanung bedacht werden.

TKS NRW_09

Der regionalplanerisch festgelegte WEB "Schdppingen 9" ragt von Osten in das TKS
NRW_09 und begrenzt den Korridor circa zur Halfte. Im Westen des Segmentes kann
der WEB durch den AFAB umgangen werden. Im Siuden befinden sich das
FlieRgewasser Hornbach sowie ein von Westen in das TKS ragender BSLE im TKS.
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An dieser Stelle ist eine mittige Trassenfuihrung anzustreben, die sowohl den WEB als
auch das Flie3gewasser und den BSLE umgehen.

Innerhalb des TKS NRW_09 befindet sich zudem der regionalplanerisch festgelegte
WEB "Schoppingen 6", der das TKS ganzlich Uberlagert. Es befindet sich aul3erdem
die Konzentrationszone fir Windenergienutzung "Windpark Wersche" aus dem FNP
der Gemeinde Wettringen deckungsgleich zum WEB im TKS. In der RVS geht die
Vorhabentragerin von einer Querungsléange von mindestens 500 Metern aus. Ein
Ausweichen aus dem geplanten TKS ist laut RVS (vgl. Unterlage B, S. 104 ff.) nicht
vorgesehen. Eine westliche Umgehung wird aufgrund weiterer angrenzender WEB
ausgeschlossen, eine dstliche Umgehung sei aufgrund von Stral3enquerungen und
Eingriffen in Gehdlzbestdnde nicht moglich. Innerhalb des WEB sind bereits WEA
umgesetzt, deren erforderlichen Abstande eine Leitungsfihrung erméglichen kénnten.
Zudem befinden sich Hofstellen im WEB, die eine weitere Verdichtung der WEA
einschranken wirden. Eine abschlieBende Priafung ist jedoch erst im
Planfeststellungsverfahren auf Grundlage der konkreten Leitungsfihrung unter
Darlegung der Schutzabstande der Gasleitung zu WEA maglich. Die Moglichkeit des
Repowerings innerhalb der WEB muss bei der weiteren Trassenplanung bedacht
werden.

TKS NRW_10

Innerhalb des TKS NRW_10 ragt der WEB "Coesfeld 2" von Westen in den Korridor.
Der WEB ragt marginal in das TKS, allerdings befinden sich an dieser Stelle
Waldbereiche im Osten des TKS, sodass ein schmaler Bereich durch den AFAB in der
Mitte des TKS verbleibt, in dem ein geringer Raumwiderstand zu erwarten ist.
Innerhalb des WEB Dbefinden sich aulerdem die Konzentrationszone
Windenergienutzung "Sirksfeld" aus dem FNP und dem Sachlichen Teil-FNP
,Windenergie“ der Stadt Coesfeld. Es wird fir die weitere Bewertung davon
ausgegangen, dass eine Trassierung auf3erhalb des WEB und der Waldbereiche
erfolgt.

TKS NRW_13

Der WEB "Coesfeld 7" Uberlagert das TKS NRW _13 ganzlich und kann innerhalb des
TKS nicht umgangen werden. Eine Umgehung auf3erhalb des Trassenkorridors ist
aufgrund von Mehrlange und zusatzlichen potenziellen Eingriffen in schutzwirdige
Bereiche nicht vorgesehen. Der gesamte WEB Uberdeckt sich mit dem
Geltungsbereich des B-Plans Nr. 146/1 "Ortslage Burgerwindpark Goxel", den
entsprechenden Darstellungen im FNP der Stadt Coesfeld sowie drei
Konzentrationszonen fur Windenergienutzung aus dem Sachlichen Teil-FNP
"Windenergie" der Stadt Coesfeld (2016). Der Stellungnahme der Stadt Coesfeld ist
zu entnehmen, dass das Aufstellungsverfahren zum B-Plan Nummer 146/1 ,Ortslage
Burgerwindpark Goxel zuriickgenommen werden soll. Aufgrund der Festlegung des
WEB ,Coesfeld 7 im RP MSL wird von der Beendigung des B-Plan-Verfahrens

Seite 75 von 118



Gutachterliche Stellungnahme mit Begriindung Bezirksregierung Minster

Raumvertraglichkeitspriifung Regionalplanungsbehdrde
fur den Neubau einer Wasserstoffleitung AZ: 32.03.10.02-008
von Emsburen nach Dorsten (Teilabschnitt NRW) 12.02.2026

abgesehen. Die Rucknahme des B-Plans ist fur die Bewertung unerheblich, da der
WEB weiterhin regionalplanerisch gesichert ist. Innerhalb des WEB sind 4 WEA
geplant und die Mindestquerungslange des WEB betragt 140 Meter. Der WEB wird
ebenfalls von der KreisstraRe K54 von Norden nach Sidden gequert, die zur
gebiundelten Fuhrung durch den WEB genutzt werden soll. Die Biindelung mit der
Stral3e konnte zu einer Vereinbarkeit mit der vorrangigen Funktion fihren. Eine
abschlieBende Priufung ist jedoch erst im Planfeststellungsverfahren auf Grundlage
der konkreten Leitungsfihrung unter Darlegung der Schutzabstande der Gasleitung
zu WEA moglich. Die Mdglichkeit des Repowerings innerhalb der WEB muss bei der
weiteren Trassenplanung bedacht werden.

TKS NRW_20

Die Stadt Velen verweist in ihrer Stellungnahme im Beteiligungsverfahren auf
kommunale Windkraftplanungen, in denen bereits Windkraftanlagen realisiert sind. Die
Vorhabentragerin hat diese in der RVS berlcksichtigt (vgl. Unterlage B, S. 146). Es
handelt sich um die 35. Anderung des FNP. Es wurden drei Anlagen errichtet, davon
2 im Trassenkorridor. Nach den den Regionalplanungsbehérden vorliegenden
Informationen wurde die Genehmigung der FNP-Anderung von der zustandigen
Behorde versagt. Somit liegen hier keine rechtskraftigen Windenergiegebiete vor. Eine
Beachtung ist somit nicht erforderlich.

TKS NRW_26

Im weiteren Korridorverlauf ragt der geplante WEB ,Dor 03 A" geringfligig von
Nordwesten in das TKS. Da im Korridor weiterhin ausreichend Trassierungsraum
vorhanden ist, wird davon ausgegangen, dass eine Inanspruchnahme des WEB nicht
erforderlich ist und eine Umgehung im Rahmen der Feintrassierung im nachfolgenden
Planfeststellungsverfahren erfolgt.

Fir den Bereich ,Windenergie“ kann eine Ubereinstimmung mit den Erfordernissen in
Aussicht gestellt werden, eine abschlielRende Bewertung ist jedoch erst auf Grundlage
der Feintrassierung im Planfeststellungsverfahren maoglich. Fir alle weiteren
Erfordernisse der Raumordnung die Energieversorgung betreffend ist eine
Vereinbarkeit gegeben.

57 Kulturelles Erbe

Die moglichen Auswirkungen auf das kulturelle Erbe entsprechen im Wesentlichen den
im Kapitel 5.4.1 dargestellten Auswirkungen auf den Freiraum. Auswirkungen auf
bauliche Anlagen der Kulturlandschaft bzw. kulturell bedeutsame bauliche Anlagen
durften aufgrund der Meidung von Siedlungsbereichen bzw. bebauten Bereichen
durch das Vorhaben ausgeschlossen sein. Aufgrund der Vorhabenart als erdverlegte
Leitung ergeben sich die dauerhaften Auswirkungen im Wesentlichen aus dem
geholzfrei zu haltendem Streifen sowie dem Eingriff in den Boden. Hiervon kénnen
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wertvolle sowie pragende Landschaftsbestandteile sowie kulturell bedeutsame
Strukturen im Boden (z.B. Bodendenkmaler) betroffen sein (vgl. Unterlage C, S. 35f1.).

Der LEP NRW legt in Kapitel 3 Ziele und Grundsatze zur erhaltenden
Kulturlandschaftsentwicklung fest. GemalR Ziel 3.1 werden fur Nordrhein-Westfalen
historisch gewachsene Kulturlandschaften abgegrenzt, deren Vielfalt im besiedelten
und unbesiedelten Raum zu erhalten und im Zusammenhang mit anderen rdumlichen
Nutzungen und raumbedeutsamen MalRhahmen zu gestalten ist. Aufgrund der
landesweit  flachendeckenden  Ausprdgung ist eine Betroffenheit der
Kulturlandschaften durch das Vorhaben unvermeidbar. Der Antragskorridor berthrt die
Kulturlandschaften Westmunsterland, Kernmunsterland und sowie geringflgig das
Ruhrgebiet. Grundsatz 3.2 des LEP NRW legt landesbedeutsame
Kulturlandschaftsbereiche fest. Durch den Antragskorridor betroffen ist der
landesbedeutsame Kulturlandschaftsbereich "Amtsvenn- Ammerter Mark" zu geringen
Anteilen. Es kann insgesamt davon ausgegangen werden, dass die wertgebenden
Anteile nicht negativ beeinflusst werden. Die Regionalplane sichert dartber hinaus
weitere  bedeutsame  Kulturlandschaftsbereiche  sowie  kulturlandschaftlich
bedeutsame Orte und Objekte und beschreibt Leitbilder zur erhaltenen
Kulturlandschaftsentwicklung. Nach Grundsatz 11.3-1 RP MSL sind diese bei
raumbedeutsamen Planungen und Mal3nahmen zu bertcksichtigen. Grundsatz 3.1 RP
Ruhr legt fest, dass Kulturlandschaften bei Planungen und Mal3nahmen berucksichtigt
werden sollen. Dartber hinaus fordert Grundsatz 3.2 RP Ruhr, dass Zeugnisse des
bau-, landschafts- und industriekulturellen Erbes bei raumbedeutsamen Planungen
bericksichtigt werden. Zudem soll nach Grundsatz 3.2 RP Ruhr bei Planungen und
Maflinahmen der Belang des untertagig erhaltenen archaologischen kulturellen Erbes
frihzeitig in die planerische Abwagung mit einbezogen werden.

Aufgrund ihrer Dichte und teilweise grof3raumigen Auspragung berthrt der Korridor
zahlreiche regionalbedeutsame Kulturlandschaftsbereiche, die aufgrund ihrer
jeweiligen Bedeutung differenziert werden nach Landschaftskultur, Denkmalpflege
und Archadologie. Eine Meidung oder Umgehung der regionalbedeutsamen
Kulturlandschaftsbereiche ist nicht méglich. Durch die unterirdische Ausflihrung des
Vorhabens sind Auswirkungen auf bauliche Elemente der Kulturlandschaft und eine
Beeintrachtigung von Sichtbeziehungen grundsatzlich unwahrscheinlich. Das
Vorhaben und der Schutzstreifen kénnen Auswirkungen auf Bodendenkmaler und
Vegetationselemente, wie z. B. Wallhecken, haben. Die Stadt Dorsten verweist in ihrer
Stellungnahme auf vorhandene Bodendenkmaler in den Trassenkorridoren. Aufgrund
der Malistabsebene der RaumVP ist eine detaillierte Berticksichtigung einzelner
Elemente jedoch nicht mdglich, sodass diese erst im Rahmen der Feintrassierung im
nachgelagerten Planfeststellungsverfahren erfolgen kann.

In der RVS fehlt eine Auseinandersetzung mit dem Grundsatz 11.3-1 RP MSL. Aufgrund
der Bewertung des Schutzgutes Kulturelles Erbe in der Uberschlagigen Priifung der
Umweltauswirkungen  und Darstellung  potenzieller =~ Vermeidungs-  und
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MinderungsmalRnahmen zum Umgang mit Kulturlandschaftsbereichen und
Kulturdenkmalen sowie der insgesamt geringen Vorhabenwirkungen ist dies in Bezug
auf das Ergebnis vernachlassigbar.

Unter Berlcksichtigung der dargelegten Vermeidungs- und Minderungsmal3nhahmen
ist eine Ubereinstimmung mit den Erfordernissen der Raumordnung gegeben.

5.8 Andere raumbedeutsame Planungen und Mal3Bhahmen

Gegenstand der RaumVP ist nach § 15 Abs. 1 S. 2 Nr. 1 auch die Abstimmung mit
anderen raumbedeutsamen Planungen und Mal3Bhahmen. Die Vorhabentragerin hat
diese in der RVS geprift (vgl. Unterlage B, S. 62 ff.). In den Stellungnahmen sind
Hinweise auf weitere raumbedeutsame Planungen und Mal3hahmen v.a. durch
Kommunen (Bauleitplanungen) und Vorhabentrdger bzw. Baulasttrager
(Infrastrukturvorhaben) erfolgt. Im Folgenden wird eine Prufung der Planungen und
MalRnahmen bzgl. der Vereinbarkeit mit der geplanten Wasserstoffleitung
vorgenommen. Geplante linienhafte Infrastrukturen und Planungen fir Erneuerbare
Energien wurden bereits in den vorangegangenen Kapiteln geprift (s. Kap. 5.6.1 und
5.6.2).

Die Vorhabentragerin hat die Prufung der Vereinbarkeit des Vorhabens mit
Bauleitplanungen der Kommunen in der RVS vorgenommen. Sofern diese in einem
ASB oder GIB (ggf. mit Zweckbindung) liegen, sind diese als Vorranggebiete gesichert
und ihre Vereinbarkeit wurde in Kapitel 5.3 gepruft. Alle weiteren aufgeflhrten
Bauleitplanungen kénnen ausweichlich der RVS (vgl. Unterlage B, S. 62 ff.) ebenfalls
umgangen werden. Eine Vereinbarkeit der geplanten Wasserstoffleitungen ist daher
vorhanden.

In der Anlage 03 zur RVS ist folgender Bauleitplan dargestellt, jedoch nicht bewertet
worden: Der rechtskraftige B-Plan Nr.10 "Gewerbegebiet Johannes Wiese" der
Gemeinde Legden Uberlagert westlich des Ortsteils Asbeck das TKS NRW_09 etwa
zur Halfte. Im Westen des Korridors befinden sich regionalplanerisch festgelegte
Waldbereiche. In der Mitte des Segmentes bleibt ein schmaler Streifen fur eine
Trassenfuhrung ohne die Inanspruchnahme der genannten Raumwiderstéande
bestehen. In den Stellungnahmen der Kommunen wurde auf weitere Bauleitplanungen
verwiesen, diese liegen jedoch nicht im Antragskorridor (Beriicksichtigung in Kapitel
7) oder liegen in bereits regionalplanerisch gesicherten Siedlungsbereichen.

Wie der Stellungnahme des Kreises Recklinghausen zum Beteiligungsverfahren zu
entnehmen ist, istim TKS NRW _26 eine Renaturierung und Gewasseroptimierung des
Rhader Muhlenbachs im Bereich der naturschutzfachlich sensiblen Engstelle westlich
von Dorsten-Deuten geplant (vgl. Unterlage A, S. 62-64; s. Kap. 5.4.2). Fur den Fall
einer Bundelung mit dem System Kusenhorst der ,Windader West* ist im
Planfeststellungsverfahren die konkretisierte Renaturierungsplanung mit der
Feintrassierung des  Vorhabens  abzustimmen, damit das geplante
Renaturierungsgebiet innerhalb des mehr als 150 Meter breiten Trassierungsraums
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zwischen der am westlichsten gelegenen Hofstelle am Deutener Weg und dem
Bachlauf umgangen werden kann.

6 Uberschlagige Prifung der Umweltauswirkungen

6.1 Menschen, inshesondere die menschliche Gesundheit

Beim Schutzgut Menschen steht die Bedeutung der Umwelt flr Leben, Gesundheit
und Wohlbefinden, insbesondere im Wohn- und Freizeitbereich, im Vordergrund. Das
geplante Vorhaben, eine erdgebundene unterirdische Leitung, kann wahrend der
Bauphase zu temporaren Beeintrachtigungen wie Schallimmissionen fuihren. Der
Baustellenverkehr erfolgt Uberwiegend auf dem Arbeitsstreifen, die Erreichbarkeit
angrenzender Flachen bleibt erhalten. Die Beeintrachtigungen sind lokal und zeitlich
begrenzt.

Dauerhafte Einschrankungen entstehen durch den Schutzstreifen der Leitung, der frei
von Bebauung bleiben muss; weitere Wirkungen kdénnen durch die oberirdischen
Nebenanlagen (insbes. Armaturenstationen) entstehen, deren genaue Standorte erst
im Planfeststellungsverfahren festgelegt werden.

Der Betrieb der unterirdischen Wasserstoffleitung erfolgt emissionslos, sodass keine
nachteiligen Auswirkungen auf das Schutzgut Menschen entstehen.

Antragskorridor

Bereiche mit sensiblen Einrichtungen (z.B. Kliniken) kommen innerhalb des
Antragskorridor nicht vor. Wohnbebauungen, die sich innerhalb des Antragskorridors
befinden, kdnnen innerhalb des jeweiligen TKS umgangen werden. In den Segmenten
NRW_04 und NRW_22 muissen Larmschutzwélder gequert werden. Durch
MalRnahmen (z.B. Trassengestaltung, Anpflanzungen, Reduzierung des
Arbeitsstreifens) kann die urspriingliche Struktur weitgehend erhalten werden; die
Flacheninanspruchnahme bleibt insgesamt gering. Die Querung ist auf das
notwendige Mindestmald zu beschréanken.

Raumbedeutsame erhebliche Umweltauswirkungen durch das Vorhaben im
Antragskorridor auf das Schutzgut Mensch sind bei Einhaltung der MaRnahmen zur
Vermeidung und Minderung voraussichtlich nicht zu erwarten.

Alternativen

Bereiche mit sensiblen Einrichtungen (z.B. Klinikken) kommen innerhalb der
alternativen TKS nicht vor. Wohnbebauungen, die sich innerhalb der alternativen TKS
befinden, kdnnen innerhalb des jeweiligen TKS umgangen werden. In den Segmenten
NRW_03 und NRW_19 muissen Larmschutzwalder gequert werden. Durch
MalRnahmen (z.B. Trassengestaltung, Anpflanzungen, Reduzierung des
Arbeitsstreifens) kann die ursprungliche Struktur weitgehend erhalten werden; die
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Flacheninanspruchnahme bleibt insgesamt gering. Die Querung ist auf das
notwendige Mindestmal zu beschranken.

Im TKS NRW_019 ist die Erweiterung einer Autobahnraststatte geplant. Entgegen der
Ausfuhrungen der Gberschlagigen Prifung der Umweltauswirkungen sind hier jedoch
keine raumbedeutsamen erheblichen Umweltauswirkungen auf das Schutzgut
Mensch zu erwarten, da es sich nicht um Nutzungen aus dem Wohn- und
Freizeitbereich handelt.

Raumbedeutsame erhebliche Umweltauswirkungen durch das Vorhaben in den
alternativen Trassenkorridoren auf die Schutzgut Mensch sind bei Einhaltung der
Malnahmen zur Vermeidung und Minderung nicht zu erwarten.

6.2 Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt
Teilschutzgut Pflanzen

Eine Entfernung erfolgt Uberwiegend temporar, dauerhafte Veranderungen treten nur
bei oberirdischen Anlagen und im gehdlzfrei zu haltenden Streifen auf. Der
Arbeitsstreifen (i.d.R. 40 m, in sensiblen Bereichen 30 m) wird nach Bauende
rekultiviert, der verbleibende Streifen steht dem Naturhaushalt — abgesehen vom
geholzfrei zu haltenden Streifen — weiterhin zur Verfigung. In Waldgebieten kann die
ursprungliche Struktur durch MalBnahmen (z. B. Trassengestaltung, Anpflanzungen,
Reduzierung des Arbeitsstreifens) weitgehend erhalten werden.

Trotz Vermeidungs- und Minderungsmalnahmen sind erhebliche
Umweltauswirkungen in hochsensiblen Biotopen nicht auszuschliel3en.

Teilschutzgut Tiere

Beim Teilschutzgut Tiere wird der Fokus auf faunistisch wertvolle Lebensrdume und
Biotopkomplexe gelegt, insbesondere in Schutzgebieten. Die starksten
Beeintrachtigungen entstehen wahrend der Bauphase durch temporaren
Habitatverlust, wobei die Auswirkungen abschnittsweise und zeitlich begrenzt sind.
Dauerhafte Eingriffe betreffen vor allem den geholzfrei zu haltenden Streifen und
Anlagenbereiche; im Betrieb kommt es durch Pflege und Kontrollen zu weiteren
Stérungen.

Bei Umsetzung von Vermeidungs- und Minderungsmalf3inahmen sowie standort- und
artspezifischer CEF-MalRnahmen sind erhebliche Umweltauswirkungen auf das
Schutzgut Tiere in der Regel auszuschlie3en, sofern keine artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestande in der ASE aufgezeigt werden.

Teilschutzgut biologische Vielfalt

Es werden drei Ebenen unterschieden:
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o Okosystemvielfalt: Beschreibt die Vielfalt der Nutzungs- und Biotoptypen
innerhalb des Korridornetzes, abgeleitet aus ATKIS-Daten im Teilschutzgut
Pflanzen.

e Artenvielfalt: Erfasst die Anzahl und Schutzwirdigkeit von Pflanzen- und
Tierarten innerhalb des Untersuchungsraumes, mit Fokus auf gefahrdete Arten
im Teilschutzgut Pflanzen und Tiere.

e Genetische Vielfalt: Bezieht sich auf die innerartliche Variabilitat (z. B.
Unterarten, Allelfrequenzen) und deren Bedeutung fur die Erhaltung stabiler
Populationen und deren Austausch.

Die biologische Vielfalt wird somit durch den Erhalt funktionsfahiger Populationen,
deren Lebensraume sowie die Moglichkeiten des Austauschs zwischen Populationen
bestimmit.

Auswirkungen auf die Biodiversitat ergeben sich aus den Effekten auf die
Teilschutzguter Tiere und Pflanzen.

Antragskorridor

Im TKS NRW_26 mussen die FlieRgewasser ,Wienbach® und ,Midlicher Muhlenbach®
gequert werden. Eine Umgehung des NSG ,Bachsystem des Wienbaches" sowie
Biotopverbundflachen mit herausragender Bedeutung ist nicht mdglich. Trotz der
vorgesehenen MalRnahmen zur Vermeidung und Minderung sind raumbedeutsame
Umweltauswirkungen fur das Teilschutzgut Pflanzen nicht auszuschlie3en.

Die in Ubrigen Segmenten des Antragskorridors vorhandenen FFH-Gebiete, VSG,
NSG, Flachen mit Vorkommen empfindlicher Arten, Biotopverbundflachen mit
herausragender  Bedeutung, gesetzlich  geschitzte Biotope, geschitzte
Landschaftsbestandteile und Waldflachen kdnnen entweder umgangen oder unter
Anwendung von Maflinahmen gequert werden, sodass hier keine raumbedeutsamen
erheblichen Umweltauswirkungen zu erwarten sind.

Alternativen

Die Querung der Engstelle zwischen den Teilflachen des VSG "Feuchtwiesen im
nordlichen Munsterland" und den NSG ,Flchte Kallenbeck® sowie ,Stronfeld im TKS
NRW_05 stellt einen bedeutenden umweltfachlichen Konfliktbereich dar. Sie kann
ausschlief3lich unter Einhaltung von Bauzeitenregelungen erfolgen und bleibt aufgrund
der bestehenden Habitatverbindung fir Wiesenvogel auch bei zukinftigen Wartungs-
oder Reparaturmaflnahmen weiterhin kritisch.

Im TKS NRW_25 sind mehrfache Querungen des FFH-Gebiets und NSG ,Bachsystem
des Wienbaches* sowie bedeutender Biotopverbundflachen entlang des "Wienbach"
und "Midlicher Muhlenbach" nétig.

Auch unter Beriicksichtigung der MalRhahmen zur Vermeidung und Minderung kbnnen
raumbedeutsame erhebliche Umweltauswirkungen in den beiden Segmenten nicht
ausgeschlossen werden.
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Die Ubrigen alternativen Segmenten konnen vorhandene FFH-Gebiete, VSG, NSG,
Flachen mit Vorkommen empfindlicher Arten, Biotopverbundflachen mit
herausragender  Bedeutung, gesetzlich geschitzte Biotope, geschutzte
Landschaftsbestandteile und Waldflaichen entweder umgangen oder unter
Anwendung von Malnahmen gequert werden. Raumbedeutsame erhebliche
Umweltauswirkungen durch das Vorhaben auf die Schutzgiter Tiere, Pflanzen und die
biologische Vielfalt sind bei Einhaltung der MafRnahmen zur Vermeidung und
Minderung voraussichtlich nicht zu erwarten.

6.3 Flache, Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschaft
Boden und Flache

Beim Bau der Wasserstoffleitung werden Flachen fur Zuwegungen,
Baustelleneinrichtung und Lagerung bendtigt; Ziel ist deren vollstandige
Wiederherstellung, insbesondere fir die Landwirtschaft, durch bodenschonende
Bauweise und Rekultivierung. Der 10 m breite Schutzstreifen bleibt weiterhin
landwirtschaftlich nutzbar. Fir den Betrieb der Leitung sind Armaturenstationen nétig,
die Versiegelungen verursachen, die genauen Flachen werden im Zuge der
Feintrassierung bestimmt. Fur Zuwegungen und Rohrtransport sollen moglichst
bestehende Wege und vorbelastete Flachen genutzt werden.

Der Bau der Leitung ist zudem mit einem starken Bodeneingriff verbunden, der Gber
die offene Verlegung und den Baustellenbetrieb temporar aber auch dauerhaft Uber
den Verlust der Bodenfunktionen wirkt. Typische Beeintrachtigungen sind die
Bodenverdichtung, Geflige- und Schichtveranderungen, der Verlust der Archivfunktion
und die Beeintrachtigung von Moorbdden. Dauerhafte Versiegelung entsteht nur an
oberirdischen Nebenanlagen.

Vermeidungs- und MinderungsmafRnahmen sind madglich, besonders durch
bodenschonenden Bau und Rekultivierung, z. B. horizont- und schichtgenauer
Wiedereinbau, Schutz verdichtungsempfindlicher Béden (Baggermatten, Baustral3en).
Eine stoffliche Belastung der Béden wird ausgeschlossen.

Erhebliche Umweltauswirkungen sind beim Verlust von naturnahen Moorb6den und
Boden mit Archivfunktion nicht auszuschlieBen. Kohlenstoffreiche Bdden und
Moorbdden nach BK50 liegen meist aul3erhalb eigentlicher Moore und sind durch
landwirtschaftliche Nutzung bereits verandert. Ihr Wiedereinbau ist mit héherem
Aufwand madoglich, wodurch die Auswirkungen des Vorhabens minimiert werden
konnen. Archivbéden wie Plaggenesche und Moorbdden kommen in Niederungen
grol3flachig vor.

Antragskorridor

In Bezug auf die Flache ist eine vertiefte Betrachtung aufgrund der Mal3stéablichkeit
des Verfahrens noch nicht méglich.
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In Bezug auf den Boden kénnen — auch unter der Beriicksichtigung von Vermeidungs-
und Minderungsmaf3nahmen — erhebliche Umweltauswirkungen nicht ausgeschlossen
werden. In den TKS NRW_04, NRW_06, NRW_09, NRW_13, NRW_20 und NRW_22
des Antragskorridors sind Archivbdéden vorhanden, die nicht umgangen werden
kénnen. Im TKS NRW_26 sind Moorbéden und Archivbéden enthalten, die nicht
umgangen werden kdnnen.

Fur die Gbrigen Segmenten sind bei Einhaltung der Malinahmen zur Vermeidung und
Minderung erhebliche raumbedeutsame Umweltauswirkungen voraussichtlich nicht zu
erwarten.

Alternativen

In Bezug auf die Flache ist eine vertiefte Betrachtung aufgrund der Mal3stablichkeit
des Verfahrens noch nicht méglich.

In Bezug auf den Boden kénnen — auch unter der Beriicksichtigung von Vermeidungs-
und Minderungsmafinahmen — erhebliche Umweltauswirkungen nicht ausgeschlossen
werden. In den TKS NRW_08, NRW_12, NRW_14, NRW_21, NRW_23 und NRW_24
des Antragskorridors sind Archivbéden vorhanden, die nicht umgangen werden
kénnen. Im TKS NRW_25 sind Moorbéden und Archivbéden enthalten, die nicht
umgangen werden kdnnen.

Wasser
Grundwasser

Dauerhafte Grundwasserentnahme oder -absenkung durch das Vorhaben werden
ausgeschlossen. Auswirkungen auf das Grundwasser kdnnen vor allem wahrend der
Bauphase durch Baumaschinen, Aushub des Rohrgrabens und Bauwasserhaltungen
temporar entstehen. Es muss unterschieden werden zwischen der mengenmaRigen
Veranderung des Grundwassers und der Erhéhung der Verschmutzungsgefahrdung.
Dauerhafte Beeintrachtigungen unter Beriicksichtigung von Vermeidungs- und
MinderungsmalRnahmen (u.a. Auflagen fur die verwendeten Geréte, Beschrankung
der Bauzeit und der Bauwasserhaltung) sind nicht zu erwarten. Die Verlegung der
Leitung verandert die Grundwasserverhéltnisse nicht signifikant, da von einer
kleinrdaumigen Beeinflussung ausgegangen wird. Die Funktion vorhandener
Entwasserungsanlagen soll  erhalten  bleiben. Vor Baubeginn  werden
Baugrunduntersuchungen durchgefiihrt und mégliche Einflisse auf private Brunnen
gepruft.

Erhebliche  Umweltauswirkungen werden nur bei einer Querung der
Wasserschutzzone Il nicht ausgeschlossen, die jedoch nicht im Korridornetz
vorhanden sind.

Oberflachenwasser
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Die starksten Auswirkungen treten wahrend der Bauphase auf, insbesondere durch
temporére Veranderungen der FlieRgewdasserstruktur, der Wasserqualitat und der
Abflussverhaltnisse sowie mogliche Wasserstandsanderungen bei Stillgewassern in
der Nahe der Bauwasserhaltung. Anlagebedingte Effekte entstehen durch
Flachenverluste und gehdlzfreie Bereiche.

Zur Vermeidung und Minderung stehen MalRnhahmen wie die ©kologische
Baubegleitung, eine geschlossene Bauweise, die Anpassung der Trassenfuihrung, die
Einengung des Arbeitsstreifens und SchutzmafRnahmen bei Bauwassereinleitung
sowie Wasserstandssicherung zur Verfigung.

Querungen von Uberschwemmungsgebieten sind durch das Vorhaben unvermeidlich.
Erhebliche Auswirkungen werden aufgrund der unterirdischen Verlegung jedoch nicht
angenommen. Baubedingte Einflisse konnen durch entsprechende Malinahmen
(Monitoring, ggf. Baustopp bei Hochwasser) begrenzt werden. Dauerhafte
Versiegelungen durfen Hochwassergebiete nicht beeintrachtigen.

Erhebliche Umweltauswirkungen sind unter Bertcksichtigung von Vermeidungs- und
Minderungsmalinahmen nicht zu erwarten.

Luft und Klima

Das Vorhaben kann das Schutzgut Klima und Luft durch temporare
Flacheninanspruchnahme, insbesondere durch den Verlust von Vegetationsstrukturen
und Geholzen sowie den Aushub des Rohrgrabens beeintrachtigen. Vor allem Flachen
mit  klimatischer und lufthygienischer Ausgleichsfunktion oder Bdden als
Treibhausgasspeicher und -senken sind davon betroffen. Durch die Offenlegung, die
Beluftung und den Aushub sowie Wasserhaltungen kdnnen die organische Substanz
und der Kohlenstoffspeicher temporar oder dauerhaft beeinflusst werden.
Anlagebedingt kdnnen durch dauerhafte Flacheninanspruchnahme im Schutzstreifen
Verluste von klimawirksamen Vegetationsstrukturen und Bbdden entstehen.
Betriebsbedingte Wirkungen sind nicht zu erwarten.

Die Leitung wird unterirdisch und mit einer gewissen Uberdeckung verlegt, sodass
nicht von einer Vulnerabilitat gegentber direkten und indirekten Auswirkungen des
Klimawandels auszugehen ist.

Erhebliche raumbedeutsame Umweltauswirkungen durch eine Beeintrachtigung der
klimatischen oder lufthygienischen Ausgleichsfunktion wie auch durch eine
Freisetzung gebundener Treibhausgase sind unter Anwendung der zuvor benannten
Mallnahmen sowie unter Berucksichtigung des linearen Charakters und der
Auswirkungen fur das Schutzgut Klima und Luft voraussichtlich nicht zu erwarten.

Landschaft

Das Schutzgut Landschaft umfasst alle sinnlich wahrnehmbaren Erscheinungsformen
der Umwelt, die Teil des Landschaftsbildes und Landschaftserlebens sind.
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Baubedingte und anlagebedingte Umweltauswirkungen entstehen durch
Arbeitsstreifen, Baustellenflachen, Zufahrten, baubedingte Gehdlzfallungen und den
dauerhaft geholzfrei zu haltenden Streifen. Diese kdénnen das Landschaftsbild,
besonders in Waldbereichen, beeinflussen. Der geholzfrei zu haltende Streifen (2,5 m
beidseitig der Rohrauf3enkante) ist im Verhaltnis zur Gesamtwaldflache gering.
Betriebsbedingte Umweltauswirkungen sind nicht zu erwarten.

Bei Anwendung der Vermeidungs- und Minderungsmafl3nahmen sind durch das
Vorhaben voraussichtlich keine erheblichen raumbedeutsamen Umweltauswirkungen
auf das Schutzgut Landschatft zu erwarten.

6.4 Kulturelles Erbe und sonstige Sachguter

Kultur- und Sachguter sind meist punktuelle oder kleinflachige Objekte mit engem
Bezug zur naturlichen Umwelt. Darunter fallen Bau- und Bodendenkmale, historische
Kulturlandschaften sowie schitzenswerte Landschaftsteile, die wichtige Zeugnisse der
Geschichte und Geologie darstellen. Auch Strukturen wie Rohstoffvorranggebiete,
Aufschittungen oder WEA werden beriicksichtigt.

Baubedingte Wirkungen entstehen vor allem wahrend der Bauphase und kdnnen
dauerhafte oder temporare Beeintrdchtigungen, etwa durch den Verlust von
Denkmadlern, verursachen. Anlagebedingte Wirkungen ergeben sich durch
Bauanlagen und Bodenveranderungen; betriebsbedingte Wirkungen sind nicht zu
erwarten.

Bei Anwendung der Vermeidungs- und Minderungsmalinahmen sind durch das
Vorhaben voraussichtlich keine erheblichen raumbedeutsamen Umweltauswirkungen
auf das Schutzgut kulturelles Erbe und sonstige Sachguter zu erwarten.

6.5 Wechselwirkung zwischen den Schutzgitern

Die Schutzgiter des UVPG stehen in direkten und indirekten Wechselwirkungen
zueinander. Verdnderungen an einem Schutzgut kénnen verzégert oder unmittelbar
Wirkungen auf andere auslésen. Laut § 2 Abs. 1 Nr. 5 UVPG sind diese Verflechtungen
zu bewerten, da Umweltauswirkungen sich gegenseitig verstarken, abschwéchen oder
aufheben konnen, z. B. tber Stoffkreislaufe und Standortfaktoren wie Boden, Wasser
und Vegetation. Auch der Mensch und seine Sachgiter sind Teil dieses
Wechselwirkungsgefuges, etwa tber seine Gesundheit, Produktionsgrundlagen oder
Umwelteingriffe.

Die uberschlagliche Prufung der Umweltauswirkungen ordnet Umweltfaktoren jeweils
einem Schutzgut zu, bertcksichtigt aber auch relevante Wechselwirkungen (z. B.
zwischen Boden und Wasser oder Biotopen und Tierarten). Die wesentlichen
Umweltauswirkungen bei diesem Vorhaben entstehen durch Bautatigkeiten und
anlagebedingte Flacheninanspruchnahme, insbesondere fur Tiere, Pflanzen,
biologische Vielfalt, Wasser und Boden. Erhebliche Auswirkungen auf ein Schutzgut
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werden bei der Bewertung auch in Wechselwirkung mit den betroffenen verbundenen
Schutzgutern bertcksichtigt.

Verstarkende Wechselwirkungen sind auf Ebene der Uberschlagigen Prifung der
Umweltauswirkungen nicht erkennbar.

7 Alternativenvergleich

Der Alternativenvergleich wird von der Vorhabentragerin in der Unterlage G ,GAV*
vorgenommen. In den GAV gehen die Ergebnisse der vorangegangenen
Untersuchungen ein. Berucksichtigung finden der ELB (Unterlage A: Konfliktbereiche,
Zwangspunkte), die RVS (Unterlage B), die Uuberschlagige Prifung der
Umweltauswirkungen (Unterlage C) und die Artenschutzrechtliche Ersteinschétzung
(Unterlage E). Da die Vorhabentragerin in den Unterlagen D (Natura 2000-Vorprifung)
und Unterlage F (Fachbeitrag Wasserrahmenrichtlinie) zu dem Ergebnis kommt, dass
unter Beriicksichtigung von MalRnahmen keine Konflikte zu erwarten sind, bleiben
diese Unterlagen im GAV unberticksichtigt. Die Ergebnisse werden danach verglichen,
inwiefern sie den Trassierungsraum einschranken oder ein Realisierungshemmnis
darstellen bzw. die Wirtschaftlichkeit beeinflussen. Hierzu z&ahlen auch die
Auswirkungen des Entwurfs der 3. Anderung des LEP NRW, wobei die Konformitat mit
den Zielen in Aufstellung bereits in der RVS dargelegt wurde. Des Weiteren fliel3en
auch die sog. Konfliktbereiche in die Bewertung ein. Diese wurden sowohl im Zuge der
Planungstatigkeiten als auch aufgrund von Hinweisen bzw. nachtréaglichen
Stellungnahmen der Antragskonferenz durch die Vorhabentragerin ermittelt. die
Konfliktbereiche spiegeln bauliche, raumordnerische und umweltfachliche Risiken auf
drei Ebenen wider, die die fristgerechte und wirtschaftliche Realisierung des
Vorhabens beeinflussen / gefahrden kénnen. Die Unterlagen zeigen insgesamt eine
hohe Gewichtung der Konfliktbereiche im Alternativenvergleich. So weist die
Vorhabentragerin darauf hin, dass Realisierungshindernisse hoher gewichtet werden
als beispielsweise kohlenstoffreiche Bdden und Moorbdden mit geringméachtigen
Horizonten (U-RWK 1I; vgl. Unterlage G, S. 18). Auf Ebene der RaumVP dirfen
wirtschaftliche und technische Belange nicht unbericksichtigt bleiben (s. Kap. 5.1),
jedoch ist ihnen bei der Gewichtung nicht automatisch ein Vorrang einzuraumen.
Zudem ist zu beachten, dass einige der Konfliktbereiche bereits in den vorgelegten
Studien bzw. in der Bewertung der Einschrankung des Trassierungsraums im
Alternativenvergleich bericksichtigt wurden. Eine doppelte Gewichtung ist daher zu
vermeiden.

Die Bildung der Vergleichsvarianten ist mit einer Ausnahme nachvollziehbar. Diese
Ausnahme  ergibt sich aus einer abweichenden  Bewertung  der
Regionalplanungsbehdrden beim Vergleich der TKS NRW_12 und NRW_16 mit dem
TKS NRW_13. Daher wurde der Vergleich TKS NRW_12, NRW_17 und NRW_19 mit
NRW_ 13 und NRW_20 in die Bewertung aufgenommen, obwohl dieser im
Alternativenvergleich der Vorhabentragerin nicht enthalten ist.
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7.1 Kleinrdumige Vergleiche

7.1.1 Vergleich TKS NRW_03 mit TKS NRW_02

Dieser Vergleich beinhaltet die TKS NRW_02 und das ndrdlich davon verlaufende TKS
NRW_03 (vgl. Unterlage G, S. 21 ff.). Im Ergebnis kommt die Vorhabentragerin zu dem
Schluss, dass das TKS NRW_02 vorzugswirdig und das TKS NRW_03 demnach
abzuschichten ist. Dieser Einschatzung kann vollumfanglich gefolgt werden.

Beide TKS weisen eine vergleichbare Lange und vergleichbare Einschrankungen des
Trassierungsraums auf. Leichte Nachteile ergeben sich im TKS NRW_02 aufgrund
einer Engstelle nordlich von Ochtrup, wobei jedoch ein passierbarer Trassierungsraum
im Korridor verbleibt. Im TKS NRW_03 befinden sich etwas mehr Flachen der U-
RWK/RWK 1lI, die nicht umgangen werden koénnen. Ausschlaggebend fur die
nachteiligere Bewertung des TKS NRW_03 ist der Riegel, der aus dem BSN
,Harskamp® (zugleich FFH / NSG) und anschlieRendem Waldbereich gebildet wird.
Auch wenn eine ausnahmsweise Querung grundsatzlich aufgrund des tberragenden
offentlichen Interesses der Leitung moglich ist (Ziele 1V.4-2 und IV.5-2 RP MSL), ist
nach den Grundsatzen IV.4-2a und IV.5-2a RP MSL eine Alternativenprifung
erforderlich. Das TKS NRW_02 enthalt zwar ebenfalls einen BSN, der jedoch
umgangen werden kann (s. Kap. 5.4.2). Es sind im TKS NRW_02 keine weiteren
raumlichen Restriktionen erkennbar, die unter Bericksichtigung der genannten
Grundsatze eine ausnahmsweise Inanspruchnahme von BSN oder Waldbereich im
TKS NRW_03 begriinden wirden. Das TKS NRW_03 ist daher nicht mit den
Grundsatzen IV.4-2a und 1V.5-2a RP MSL vereinbar. Eine Querung des BSN
.,Harskamp“ im TKS NRW_03 hatte zudem hohere artenschutzrechtliche
Konfliktrisiken zur Folge. Die Uberschlagige Prifung der Umweltauswirkungen geht fur
beide Segmente davon aus, dass raumbedeutsame Auswirkungen durch die
Anwendung geeigneter Mal3inahmen ausgeschlossen werden kdnnen, zeigt aber
insgesamt eine etwas hohere Betroffenheit der Schutzguter im TKS NRW_03 auf (vgl.
Unterlage C, S. 41 ff.). Fur das NSG-/FFH-Gebiet ,Harskamp® wird davon
ausgegangen, dass eine Querung voraussichtlich nicht genehmigungsfahig ist (vgl.
a.a.0., S. 44). Die hohere Naturschutzbehorde und der Kreis Steinfurt verweisen in
ihren Stellungnahmen ebenfalls auf die Empfindlichkeit des FFH-Gebiets ,Harskamp®
und lehnen dieses Segment aus naturschutzfachlicher Sicht ab. Auch die bereits
vorhandene Freileitung im TKS NRW_03, die durch den BSN ,Harskamp® verlauft,
fuhrt nicht zu einer positiven Bewertung. Die Vorhabentragerin legt plausibel dar, dass
die im TKS NRW_03 vorhandene Freileitung ,Hanekenfahr-Gronau® grundsatzlich fur
eine Bundelung genutzt werden kann, jedoch die Biindelungseignung aufgrund der
laufenden Ausbauplanungen der Freileitung (Ersatz- und Parallelneubau;
Planfeststellungsverfahren in Zustandigkeit der BNetzA) und mdglicher gegenseitiger
Beeinflussungen der Leitungen nachteilig zu sehen ist. Im TKS NRW_02 kdnnte die
Wasserstoffleitung dagegen in Teilen mit den Stromerdkabelvorhaben der ,Windader
West" geblindelt gefihrt werden.
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Aus Sicht der Regionalplanungsbehdrden ist daher ebenfalls das TKS NRW_02
vorzugswurdig.

7.1.2 Vergleich TKS NRW_06 mit TKS NRW_05

Der Vergleich beinhaltet die Segmente TKS NRW_06 und TKS NRW_05, die dstlich
von Heek verlaufen (vgl. Unterlage G, S. 24 ff.). Im Ergebnis kommt die
Vorhabentragerin zu dem Schluss, dass das TKS NRW_06 vorzugswurdig ist. Die
Vorzugswaurdigkeit des TKS NRW_06 wird bestéatigt.

Der Verlauf tber die TKS NRW_06 weist eine deutlich gré3ere Lange (23%) auf. Der
uneingeschrankte Trassierungsraum ist im TKS NRW_06 deutlich ausgepragter als in
TKS NRW_05 (TKS NRW_06: 16%; TKS NRW_05: 32%). Deshalb bewertet die
Vorhabentragerin den uneingeschrankten Trassierungsraum zugunsten des TKS
NRW_06. Es muss jedoch berucksichtigt werden, dass das TKS NRW_06 eine
starkere Einschrankung mit Konflikten aufweist, d.h. der zur Verfligung stehende
Trassierungsraum Uber ein hdheres Konfliktniveau verfiigt. Bei Betrachtung der
absoluten Werte durfte dieser Wert aufgrund der Mehrlange des TKS NRW_06 noch
ausgepragter sein. Dies sollte fir die Bewertung des Trassierungsraums
ausschlaggebend sein, so dass in diesem Punkt ein leichter Nachteil beim TKS
NRW_06 gesehen wird. Das TKS NRW_05 weist im Vergleich einen etwas hoheren
Wert fur den Anteil der Flachen der RWK/U-RWK Il auf (36 % zu 26 % im TKS
NRW_06), die Uberwiegend nicht umgangen werden kdnnen.

In Bezug auf die raumordnerischen Festlegungen hat die Vorhabentragerin einen
Nachteil fir den Verlauf Uber das TKS NRW_05 ermittelt, dem gefolgt wird. Aus
raumordnerischer Sicht ist daher ebenfalls ein Verlauf Gber das TKS NRW_06 zu
bevorzugen.

Folgende raumordnerische Konfliktbereiche fliel3en in die raumordnerische Bewertung
ein:

e Im TKS NRW_05 ist die Querung des BSN westlich von Metelen aus natur- und
artenschutzrechtlichen Belangen besonders konfliktreich. Die Vorhabentragerin
identifiziert an dieser Stelle einen Konfliktbereich insbesondere aufgrund der
Einschrankungen des TKS durch die VSG "Stronfeld" und "Flichte-Kallenbeck"
(vgl. Unterlage A, S.72). Zudem werden Hinweise, die im Zuge der
Antragskonferenz vom Kreis Steinfurt und Kreis Borken eingegangen sind, in
die Bewertung des Konfliktbereiches eingearbeitet. Beide Kreise sprechen sich
gegen eine Trassenflihrung zwischen den Vogelschutzgebieten aus. An dieser
Stelle solle die Verbundachse zwischen den VSG nicht fur eine Trassenfiihrung
genutzt werden. Dem Artenschutz misse an dieser Stelle Vorrang gewéahrt
werden, da sich die Schutzfunktionen der VSG auch Uber die abgegrenzten
Flachen hinaus zwischen den VSG erstrecken. In der ASE resumiert die
Vorhabentragerin, dass ein sensibler Engpass zwischen den Schutzgebieten
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besteht, der eine Verbundfunktion fir den Artenschutz besitzt und der von einer
potenziellen  Trassenfuhrung nicht umgangen werden kann. Die
Vorhabentragerin bewertet die Konfliktdichte innerhalb und zwischen den VSG
so hoch, dass es keine wirksamen artspezifischen oder technischen
Malnahmen gibt, die ausreichend wirksam waren, um eine Trassenflhrung
realisieren zu kénnen. Die einschlagigen artenschutzrechtlichen Verbote seien
voraussichtlich nicht zu vermeiden und machen eine Trassenfuhrung an dieser
Stelle des TKS NRW_05 unmdéglich (vgl. Unterlage E, S.185ff.).

Der Kreis Borken halt in seiner Stellungnahme im Beteiligungsverfahren zur
RaumVP die natur- und artenschutzrechtlichen Bedenken aus der
Antragskonferenz aufrecht und lehnt das TKS NRW_05 aus den genannten
Grunden ab. Auch der Kreis Steinfurt fordert die Berilicksichtigung der
Schutzziele und des Schutzzweckes der VSG, deren Belange uber die
Schutzgebietsausweisung hinausgehen. Demnach wird das TKS NRW_05 aus
natur- und artenschutzfachlicher Sicht vom Kreis Steinfurt kritisch betrachtet.
Auch das Landesbiro der Naturschutzverbande NRW spricht sich gegen eine
Querung der Flachen zwischen den VSG aufgrund eines durchgéangig
vorhandenen Habitats von Wiesenvogeln aus. Zudem liefern Vorkommen
verfahrenskritischer Arten und das Auftreten kohlenstoffreicher Boéden
Argumente gegen eine Trassenfuhrung durch das TKS NRW_05. Die hthere
Naturschutzbehorde lehnt das TKS NRW_05 aus Naturschutzsicht ebenfalls
ab. Ausschlaggebend sind insbesondere artenschutzrechtliche Bedenken
sowie das flachendeckende Vorkommen von (Nieder-) Moorbdden im TKS.
Darlber hinaus stehen die Vogelschutzgebiete in einem raumlich funktionalen
Zusammenhang und sind demnach nicht gesondert zu betrachten, was die
vollstandige Ablehnung des TKS durch die ho6here Naturschutzbehodrde
begrindet. Insgesamt deckt sich die Begrindung und die Einschatzung der
Vorhabentragerin mit den eingebrachten Stellungnahmen.

e Im TKS NRW_06 kommt es ebenfalls zu einer Querung eines BSN. Die
zugrunde liegende Schutzgebietsausweisung stellt sich an dieser Stelle jedoch
als weniger konfliktreich dar. Auch das VSG "Feuchtwiesen im ndrdlichen
Munsterland” kann innerhalb des TKS umgangen werden.

e Zudem ragt im Ortsteil Heek ein ASB-Potenzialbereich in das TKS. Eine
detaillierte Auseinandersetzung findet im Kapitel 5.3 statt. Das Vorbehaltsgebiet
kann im Osten umgangen werden.

Im Ergebnis kommen die Regionalplanungsbehdrden zu dem Ergebnis, dass das TKS
NRW_06 deutlich vorzugswirdig gegeniber dem TKS NRW_05 erscheint. Die
erwartbaren arten- und naturschutzfachlichen Konflikte sind im Variantenvergleich
ausschlaggebend, sodass das TKS NRW_05 aus Sicht der
Regionalplanungsbehdrden nicht fur eine Trassenfluihrung geeignet erscheint.

Seite 89 von 118



Gutachterliche Stellungnahme mit Begriindung Bezirksregierung Minster

Raumvertraglichkeitspriifung Regionalplanungsbehdrde
fur den Neubau einer Wasserstoffleitung AZ: 32.03.10.02-008
von Emsburen nach Dorsten (Teilabschnitt NRW) 12.02.2026

7.1.3 Vergleich TKS NRW_10 mit TKS NRW_11

Der Vergleich beinhaltet die Segmente TKS NRW_10 und TKS NRW_11, die die
Gemeinde Rosendahl (Ortsteil Holtwick) westlich (NRW_10) bzw. 6stlich (NRW_11)
umgehen (vgl. Unterlage G, S. 27 ff.). Im Ergebnis kommt die Vorhabentragerin zu
dem Schluss, dass das TKS NRW_10 vorzugswurdig ist. Die Vorzugswirdigkeit des
TKS NRW_10 wird von den Regionalplanungsbehérden bestatigt.

Der Verlauf Gber das Segment NRW_11 weist eine geringe Mehrlange (5%) auf als
Uber das Segment NRW_10. Der Trassierungsraum ist in beiden Segmenten nahezu
identisch eingeschrankt, sodass die Vorhabentragerin die Einschrankung als
gleichwertig bewertet. Auch der Anteil der Flachen der RWK/U-RWK Il ist in beiden
Segmenten identisch (17%).

In Bezug auf die raumordnerischen Festlegungen hat die Vorhabentragerin fur das
Segment NRW _10 einen leichten Vorzug ermittelt, der sich aus folgenden Argumenten
ergibt:

e Innerhalb des TKS NRW_11 ist eine Querung eines regionalplanerisch
festgelegten Waldbereichs notwendig. Demnach ist das TKS NRW_10, in dem
keine Waldquerung notwendig ist, als vorzugwirdig zu betrachten (vgl.
Unterlage G, S.27ff.). Die textlichen Festlegungen des RP MSL sehen
Waldqguerungen nur in Ausnahmefallen vor. Dadurch, dass der Waldbereich im
TKS NRW_10 umgangen werden kann, sehen auch die
Regionalplanungsbehdrden eine leichte raumordnerische Vorzugswirdigkeit
des TKS NRW_10.

e Die Vorhabentragerin sieht insbesondere die Blndelungspotenziale mit der
Erdgasleitung ,ZEELINK* sowie dem Erdkabelvorhaben ,Windader West* als
Argumente fir eine Vorzugswirdigkeit des TKS NRW _10. Die Bindelung kann
voraussichtlich  Uber mehrere  Kilometer realisiert werden. Die
Regionalplanungsbehdrden bewerten die mdgliche Bilndelung mit den
genannten Vorhaben unter Berticksichtigung von Grundsatzen 8.2-1 LEP NRW
und VI1.3-1 RP MSL als Belang, welcher das TKS NRW_10 vorzugswiurdig
erscheinen lasst.

Insgesamt kommen die Regionalplanungsbehérden zu dem Ergebnis, dass das TKS
NRW_10 leicht vorzugswirdig erscheint. Die Querung des regionalplanerisch
festgelegten Waldbereiches und die fehlende groRrdumige Bindelungsmdglichkeit
sind Argumente, die gegen eine Realisierung des Vorhabens im TKS NRW_11
sprechen.

7.1.4 Vergleich TKS NRW_14 mit TKS NRW_15 und NRW_17

Verglichen wird das TKS NRW_14 mit den TKS NRW_15 und TKS NRW_17 (vgl.
Unterlage G, S. 29 ff.). Da die hier verglichenen Varianten sudlich an das TKS
NRW_08 anschlieRen, kommen sie nur dann fur eine Trassenfuhrung in Frage, wenn
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auch das TKS NRW_08 (Alternative) fur eine Trassenfuhrung vorzugswirdig
erscheint. Im Ergebnis kommt die Vorhabentragerin zu dem Schluss, dass die TKS
NRW_15 und NRW_17 einen Vorteil gegeniber dem TKS NRW_14 aufweisen. Diese
Bewertung wird von den Regionalplanungsbehérden geteilt.

Der Verlauf Uber die TKS NRW_15 und NRW_17 weist eine deutlich gro3ere Lange
(23%) auf. Der uneingeschrankte Trassierungsraum ist in den TKS NRW_15 und
NRW_17 etwas ausgepragter als im TKS NRW_14. Beide Alternativen unterscheiden
sich im eingeschrankten Trassierungsraum nur marginal, wobei der Anteil an
eingeschranktem Trassierungsraum mit Konflikten im TKS NRW_14 gegenuber TKS
NRW _15 und NRW_ 17 leicht erhoht ist (TKS NRW_14: 18%; TKS NRW_15 und
NRW_17: 12%). Zudem identifiziert die Vorhabentragerin eine Engstelle innerhalb des
TKS NRW_14 (Wohnbebauung), die das TKS zu circa 5% anteilig an der Gesamtlange
Uberdeckt. Die Engstelle lasst einen Passageraum von circa 60 Metern zu. Die
Alternative Uber die TKS NRW_15 und NRW_17 weist einen héheren Anteil an
RWK/U-RWK llI-Flachen auf (37 % zu 26 %), die Uberwiegend gequert werden
missen.

In Bezug auf die raumordnerischen Festlegungen hat die Vorhabentragerin fur die
Segmente NRW_15 und NRW_17 einen leichten Vorzug ermittelt, der sich aus
folgenden Argumenten ergibt:

e Innerhalb des TKS NRW_14 muss ein Waldbereich gequert werden. In den
Segmenten NRW_15 und NRW_17 missen hingegen keine Waldbereiche
gequert werden, sodass die Vorhabentragerin das TKS NRW_14 nachteilig
bewertet. Im RP MSL sind keine Waldbereiche festgelegt, die das TKS
NRW_14 in ganzer Breite Uberlagern. Auch die RVS weist keinen Waldbereich
aus, der im TKS NRW_14 gequert werden musste. Allerdings befindet sich im
Norden des Segmentes eine Agglomeration von Raumwiderstanden, die sich
aus Hofstellen und schmalen Waldbereichen entlang von Stral3en
zusammensetzt. Hier kann nicht ausgeschlossen werden, dass Waldbereiche
fur eine Trassenfihrung in Anspruch genommen werden mussen. Da es sich
um Waldbereiche entlang von StralRen handelt, die geschlossen gequert
werden kdnnen, ist eine raumvertragliche Querung maglich.

e Die Vorhabentragerin fihrt im GAV an, dass eine Blindelung mit der Autobahn
A31 nicht in Frage kommt, da Hofstellen sowie Briickenbauwerke entlang der
Autobahn eine geblndelte Fihrung ausschlieBen. Demnach bildet die
Autobahn im Westen eine Begrenzung des TKS, da eine Querung aus
wirtschaftlicher und technischer Sicht nicht realisierbar ist. Daruber hinaus
begrenzt der im RP MSL festgelegte WEB "Gescher 3", in dem auch ein
sachlicher Teil-FNP der Stadt Gescher zur Windenergie besteht, das TKS
NRW _14 ebenfalls im Westen. Eine Umgehung dieses Bereiches im Osten des
TKS erscheint hingegen maoglich.
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Insgesamt kommen die Regionalplanungsbehdrden zu dem Ergebnis, dass die TKS
NRW_15 und NRW_17 trotz Mehrlange leicht vorzugswirdig erscheinen. Die
Engstelle, die sich aus der vorhandenen Wohnbebauung im TKS NRW _14 ergibt, ist
ein gewichtiges Argument gegen das genannte Segment. Zudem ergibt sich im TKS
NRW_17 eine kurze Bundelungsmoglichkeit mit der Erdgasfernleitung ,ZEELINK®. In
Bezug auf die zu errichtenden Armaturenstationen (Nahbereich Wohnbebauung bzw.
FFH-Gebiet) sind die Alternativen als gleichwertig zu bewerten.

7.15  Vergleich TKS NRW_26 mit NRW_25 und NRW_27

Verglichen werden das TKS NRW_26, das Dorsten-Lembeck westlich umgeht, mit den
parallel verlaufenden TKS NRW_25 und NRW_27, die sich 6stlich von Dorsten-
Lembeck und westlich von Dorsten-Wulfen befinden. Im Ergebnis bewertet die
Vorhabentrdgerin das TKS NRW_26 als vorzugswiirdig und schichtet zugleich das
TKS NRW_25 ab. Das TKS NRW_27 wird hingegen in einem weiteren Vergleich in
Kapitel 7.2.2 betrachtet. Die Vorzugswaurdigkeit des TKS NRW_26 und somit die
Abschichtung des TKS NRW_ 25 wird bestatigt.

Der Korridorverlauf Uber das TKS NRW_26 ist um 15 % kirzer als der Verlauf Gber die
TKS NRW_25 und NRW_27. Bei der Betrachtung des uneingeschrankten,
eingeschrankten sowie eingeschrankten Trassierungsraums mit Konflikten ergibt sich
hinsichtlich der Vorzugswiirdigkeit allerdings kein klares Bild: Zwar ist der Anteil des
uneingeschrankten Trassierungsraums in beiden Alternativkorridoren etwa gleich
hoch. Wahrend der Anteil des eingeschrankten Trassierungsraums jedoch im TKS
NRW_26 hoher als in den TKS NRW_25 und NRW_27 ist, liegt der Anteil des
eingeschrankten Trassierungsraums mit Konflikten in den TKS NRW_25 und NRW_27
wiederum Uber dem des TKS NRW_26.

Im Hinblick auf Engstellen und Riegel zeigt sich, dass es im Verlauf der TKS NRW_25
und NRW_27 jeweils zwei Engstellen und Riegel gibt. Wie aus der Uberschlagigen
Prifung der Umweltauswirkungen hervorgeht (vgl. Unterlage C, S. 86), entstehen
diese beiden Riegel durch korridorfiillende und somit nicht zu umgehende naturnahe
Moorbdden (Niedermoor-Deckkulturboden) entlang der Flieigewasser ,Wienbach®
und ,Midlicher Muhlenbach®, die aulierdem beide gequert werden mussen. In einem
Riegel liegt zudem der Konfliktbereich 10 mit einem mittleren Realisierungsrisiko, der
durch die erforderliche Querung des FFH-Gebiets ,Bachsystem des Wienbaches*
entsteht. Weiter sudlich im Verlauf der TKS NRW_25 und NRW_27 befinden sich
aulBerdem noch die Konfliktbereiche 11 und 28, die beide ein mittleres
Realisierungsrisiko aufweisen. Der Konfliktbereich 11 im TKS NRW_25 ergibt sich aus
der Querung des NSG ,Bachsystem des Wienbaches®, der Bahnstrecke Dorsten-
Coesfeld sowie der Gasfernleitung Nr. 13 der OGE GmbH und der Solefernleitung
Rhede-Marl. Im Konfliktbereich 28 wird der Trassierungsraum durch Waldflachen, das
FFH- und NSG ,Bachsystem des Wienbaches® sowie mehrere geschutzte Biotope
eingeschrankt. Zudem missen der Wienbach und die Kreisstrale K41 gequert
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werden, aul3erdem verlauft an dieser Stelle zudem das geplante System Kusenhorst
der ,Windader West". Im TKS NRW_26 befinden sich hingegen lediglich eine Engstelle
und ein Riegel. Bei diesem Riegel handelt es sich entsprechend der tberschlagigen
Prifung der Umweltauswirkungen (vgl. Unterlage C, S. 88) um naturnahe Moorbdden
(Niedertorfmoor), die im Zusammenspiel mit den vorhandenen Siedlungsstrukturen
korridorfullend sind. An dieser Stelle befindet sich auch der Konfliktbereich 09 mit
einem mittleren Realisierungsrisiko. Dabei handelt es sich um die naturschutzfachlich
sensible Engstelle westlich von Dorsten-Deuten im Umfeld des Deutener Wegs (s.
Kap. 5.4.2). Dieser Konfliktbereich ergibt sich aufgrund eines eingeengten
Trassierungsraums durch vorhandene Hofanlagen und das NSG ,Bachsystem des
Wienbachs* sowie die Uberlagerung mit der Gasversorgungsleitung Heiden-Dorsten
,HeiDo“ und dem System Kusenhorst der ,Windader West".

In Bezug auf Flachen, die der (Umwelt-)Raumwiderstandsklasse 11l zuzuordnen sind,
schneidet das TKS NRW_26 im Vergleich schlechter ab, da innerhalb des TKS
NRW_26 deutlich mehr Flachen der Klasse Il liegen (29 %) als innerhalb des TKS
NRW_25 und NRW_27 (9 %). Im TKS NRW _26 ist der sudliche Abschnitt betroffen,
dahinter stehen laut der Uberschlagigen Umweltprifung groRere Waldflachen, die
gequert werden mussen, die Schutzzone 1lIB des Wasserschutzgebiets
Holsterhausen/Ufter Mark sowie Boden mit hoher Verdichtungsempfindlichkeit (Gley),
die nicht umgangen werden konnen (vgl. Unterlage C, S. 89). Im Verlauf des TKS
NRW_25 und NRW_27 bilden nach den Antragsunterlagen linienartige Baumreihen
und -alleen und kleinere Waldflachen (TKS NRW_25) sowie Boéden mit hoher
Verdichtungsempfindlichkeit und Uberschwemmungsgebiete (TKS NRW_27) die
Flachen der Klasse Il (vgl. Unterlage B, S. 186; Unterlage C, S. 89 ff.).

Das Konfliktrisiko aus der Artenschutzrechtlichen Ersteinschatzung wird fur das TKS
NRW_26 mit ,gering“ angegeben, wohingegen es fur den alternativen Korridorverlauf
in Anbetracht der mehrfachen Querung des FFH- und NSG ,Bachsystem des
Wienbaches® mit ,hoch® (TKS NRW_25) bzw. ,gering“ (TKS NRW_27) angegeben
wird. Damit fallt auch dieser Vergleich aufgrund des hohen Konfliktrisikos im TKS
NRW_25 zugunsten des TKS NRW_26 aus.

Hinsichtlich der Bundelungsoptionen sind die TKS NRW_26 sowie NRW_25 und
NRW_27 gleichrangig zu bewerten: Im stdlichen Abschnitt des TKS NRW 26 ist eine
Blundelung mit der Gasversorgungsleitung Heiden-Dorsten ,HeiDo“ oder dem System
Kusenhorst der ,Windader West“ mdglich. Im nérdlichen Abschnitt des TKS NRW_25
waére eine Bundelung mit dem BBPIG-Vorhaben Nr. 48 Héchstspannungsleitung Heide
West — Polsum (,Korridor B*), Abschnitt Stid 2 (Borken — Polsum) mdglich, dessen
Trassenkorridor im Rahmen der Entscheidung der Bundesnetzagentur nach
8§ 12 NABEG vom 29.07.2025 festgelegt wurde.

Im Hinblick auf die Querung von Verkehrsinfrastruktur schneidet der Alternativkorridor
TKS NRW_25 und NRW_27 hingegen aufgrund der dreifachen Querung der
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Bahnstrecke Dorsten-Coesfeld schlechter ab als das TKS NRW _26. Innerhalb dieses
TKS musste die Bahnstrecke Dorsten-Borken nur einmal gequert werden.

Mit Blick auf die raumordnerischen Belange bewertet die Vorhabentragerin das TKS
NRW_26 sowie das TKS NRW_25 und NRW_27 gleichrangig, da beide
Korridorsegmente BSN und Waldbereiche queren missen. Dieser Bewertung kann
nicht gefolgt werden; stattdessen wird aus raumordnerischer Sicht das TKS NRW_26
dem TKS NRW_25 und NRW_27 vorgezogen. Die raumordnerische Bewertung des
Segments NRW_26 findet in den Kapiteln 5.3 bis 5.8 statt, da dieses Segment
Bestandteil des Antragskorridors ist. Im Vergleich dazu weisen das TKS NRW_25 und
NRW_27 deutlich mehr raumordnerische Konflikte auf: Zwar bildet im TKS NRW_25
nur ein Waldbereich einen Riegel. Allerdings wird das TKS NRW_25 an einer Stelle
auf ganzer Breite von einem grof3flachigen BSN uberdeckt. Innerhalb des sich
anschlieBenden TKS NRW_27 musste das Leitungsvorhaben zudem durch einen
Riegel aus zwei aneinandergrenzenden Waldbereichen gefuhrt werden, der dariber
hinaus stellenweise auf ganzer Breite von einem BSN uberlagert wird. An den Stellen,
an denen das BSN das TKS nicht auf ganze Breite tUberdeckt, ist eine Umgehung
durch das Vorhaben nicht mdglich, da im Westen das als GIB festgelegte
Gewerbegebiet ,Kohl* und im Osten das als Waldbereich mit der Zweckbindung
,Militarische  Einrichtungen® festgelegte = Munitionsversorgungszentrum West
angrenzen. In diesem Kontext auf3ert das Bundesamt fur Infrastruktur, Umweltschutz
und Dienstleistungen der Bundeswehr in seiner Stellungnahme zudem Bedenken
gegen die TKS NRW_25 und NRW_27. Hintergrund ist, dass diese den Schutzbereich
des Munitionsversorgungszentrum West beriihren und dass das TKS NRW _25 durch
den Zufahrtsbereich des Munitionsdepots verlauft. Dartiber hinaus misste innerhalb
der TKS NRW_25 und NRW_27 zum einen die Trasse den naturschutzfachlich
sensiblen Wienbach mehrfach queren, dessen Bachlauf und Auenbereiche als FFH-
Gebiet ,Bachsystem des Wienbaches® (DE-4208-301) und NSG ,Bachsystem des
Wienbaches“ (RE-049) ausgewiesen sowie als Uberschwemmungsgebiet ,Wienbach
und Midlicher Muhlenbach® (2789642) festgesetzt sind. Zum anderen musste in
deutlich groBerem Umfang in klimarelevante Bo6den und schutzwirdige Bdden
(naturnah) mit hoher Funktionserfillung (s. Erlauterungskarte 13 ,Schutzwirdige
Bdden® zum RP Ruhr) sowie in Boden der Landesmoorkulisse eingegriffen werden.

Insgesamt kommen die Regionalplanungsbehérden zu dem Ergebnis, dass das TKS
NRW_26 als vorzugswirdig gegentuber dem TKS NRW_25 und NRW_27 einzustufen
ist. Ausschlaggebend dafir sind im Hinblick auf das TKS NRW_26 der kirzere
Korridorverlauf, die geringere Zahl an Engstellen, Riegeln und Konfliktbereichen sowie
das niedrigere Konfliktrisiko aus der ASE. Dartber hinaus bietet das TKS NRW_26
Blndelungspotenziale mit der Gasversorgungsleitung Heiden-Dorsten ,HeiDo® bzw.
dem System Kusenhorst der ,Windader West®. Im Hinblick auf die TKS NRW_25 und
NRW _27 sind zudem die dreifache Querung der Bahnstrecke Dorsten-Borken, die
Inanspruchnahme des naturschutzfachlich sensiblen Bachsystem des Wienbaches
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und die umfangreicheren Eingriffe in schutzwirdige und klimarelevante Boden als
nachteilig zu bewerten.

7.1.6 Vergleich TKS NRW_12 und NRW_16 mit NRW_13

Dieser Vergleich beinhaltet die TKS NRW_12 und NRW_16, die mit dem 6stlich davon
verlaufenden TKS NRW_13 verglichen werden (vgl. Unterlage G, S. 36 ff.). Im
Ergebnis kommt die Vorhabentrdgerin zu dem Schluss, dass das TKS NRW_13
vorzugswiurdig ist. In der Konsequenz wird lediglich das TKS NRW_12 fur die
folgenden Vergleiche abgeschichtet. Die Vorzugswuirdigkeit des TKS NRW_13
gegeniber dem Verlauf tGber die beiden alternativen Segmente wird bestatigt. Jedoch
kann die nicht erfolgte Bericksichtigung des TKS NRW_12 in den weiteren
Alternativenvergleichen aus raumordnerischer Sicht nicht nachvollzogen werden.

Der Verlauf tber die TKS NRW_12 und NRW_16 weist eine etwas grof3ere Lange (9%)
auf. Der Trassierungsraum ist bei beiden Varianten insgesamt &hnlich stark
eingeschrankt, wodurch die Vorhabentrdgerin die Einschrankung des
Trassierungsraums als gleichwertig bewertet. Es muss jedoch bertcksichtigt werden,
dass das TKS NRW _13 eine starkere Einschrankung mit Konflikten aufweist, d.h. der
zur Verfugung stehende Trassierungsraum uber ein hoheres Konfliktniveau verfugt.
Dies sollte fur die Bewertung des Trassierungsraums ausschlaggebend sein, so dass
in diesem Punkt ein leichter Nachteil beim TKS NRW_13 gesehen wird.

Der Korridorverlauf tiber die TKS NRW_12 und NRW _16 weist im Vergleich zum TKS
NRW_13 einen identischen Anteil an Flachen der Raumwiderstandsklasse Il sowie
der Umweltraumwiderstandsklasse Ill auf. Zu bertcksichtigen ist aber, dass das TKS
NRW _ 13 aufgrund der geringeren Lange einen geringeren Wert an RWK-/U-RWK |lI-
Flachen aufweist (absoluter Wert).

In Bezug auf die raumordnerischen Festlegungen hat die Vorhabentragerin einen
Nachteil fir den Verlauf Uber die TKS NRW_12 und NRW_16 ermittelt, da diese im
Vergleich zu NRW_13 die Querung eines zusatzlichen Waldbereichs aufweist. Im
Ergebnis ist aus raumordnerischer Sicht ebenfalls ein Verlauf Giber das TKS NRW_13
zu bevorzugen, jedoch aus anderen Grunden:

e Beide Varianten mussen den BSN ,Berkel“ (zugleich FFH-Gebiet) queren, im
TKS NRW_13 ist hier zuséatzlich die Querung des BSN ,Felsbach® erforderlich.
Beide Varianten missen zudem den BSN ,Kuhlenvenn/Furstenkuhle® queren,
der die TKS NRW_16 und NRW_13 grofiflachig tberlagert. Rein numerisch
betrachtet weist das TKS NRW_13 eine BSN-Querung mehr auf, jedoch kann
der BSN ,Felsbach® fur die Prifung der Vereinbarkeit mit Grundsatz IV.5-2a RP
MSL im Verbund mit der Querung des BSN ,Berkel“ betrachtet werden
(Mindung im TKS NRW _12 in die Berkel). Eine Vermeidung der Berkelquerung
ist aufgrund des Ost-West-Verlaufs im Untersuchungsraum nicht moglich. Die
Querung ist daher grundsatzlich mit den Vorgaben des RP MSL vereinbar. Die
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abschlielRende Bewertung der genauen Querungsstelle kann erst anhand der
Feintrassierung im Planfeststellungsverfahren erfolgen. Im TKS NRW_13 sind
zwar zwei Querungen von BSN (Felsbach, Berkel) erforderlich, jedoch weist die
Berkelquerung im TKS NRW _12 ausweichlich der Unterlagen einen hdheren
Strukturreichtum auf. Ob eine Bundelung der Erdgasleitung ,ZEELINK® im TKS
NRW_12 sich positiv auf die Berkelquerung auswirkt ist ebenfalls fraglich. Im
Fachgesprach mit den Naturschutzbehdrden weist der Kreis Borken darauf hin,
dass die Vorbelastung durch die ,ZEELINK*“-Querung sich negativ auswirken
konnte (Kumulationseffekte). Die hohere Naturschutzbehérde fordert bei der
Feintrassierung die Vermeidung einer gewassernahen Parallelverlegung zum
Felsbach, der im TKS NRW _12 in die Berkel mindet. Das Konfliktrisiko der
Artenschutzrechtlichen Ersteinschatzung wird fir beide Bereiche als ,mittel”
angegeben (vgl. Unterlage G, S. 37). Der BSN ,Kuhlenvenn/Furstenkuhle®
Uberlagert die TKS NRW_16 und NRW _13 im sudlichen Bereich. In beide TKS
ragen jeweils von Westen naturschutzfachlich geschitzte Bereiche. Im TKS
NRW_13 das NSG ,Kuhlenvenn® (s. Kap. 5.4.2), im TKS NRW_16 das FFH-
Gebiet ,Furstenkuhle im WeilRen Venn®. Bei der Furstenkuhle handelt es sich
um eine der letzten erhalten gebliebenen Hochmoorreste mit typischer
Vegetation. Entwicklungsziel ist die Wiederherstellung eines lebenden
Hochmoorkoérpers durch Regeneration des natiurlichen Wasserhaushalts. Die
Schutzbereiche kénnen jeweils in den TKS umgangen werden, jedoch erachten
die jeweils zustandigen Naturschutzbehérden in ihren Stellungnahmen sowie
im o0.g. Fachgesprach eine Trassierung im TKS NRW _13 als vertraglicher. Die
hohere Naturschutzbehdrde und der Kreis Borken weisen zudem in ihren
Stellungnahmen auf die Biotopverbundflachen hin, die sich zwischen den
beiden FFH-Gebieten befinden und im Falle einer Trassierung uUber das TKS
NRW_16 gequert werden mussten. Diese Einschatzung deckt sich mit der
Bewertung der Vorhabentragerin. Im TKS NRW_16 kommt erschwerend hinzu,
dass aufgrund der Anbindung an die Leitung 27 in raumlicher N&dhe zum FFH-
Gebiet eine Armaturenstation errichtet werden musste (vgl. Unterlage G, S. 39).
Nach der hoheren Naturschutzbehorde sei die Errichtung der Armaturenstation
»in unmittelbarer Nahe zum NSG- und FFH-Gebiet [..] zwingend zu vermeiden®.
Der okologische Widerstand dieses TKS wird als sehr hoch eingeschatzt.
Ausweislich des GAV ergibt die ASE kein Risiko fir das TKS NRW_16 (vgl.
a.a.0,, S. 37).

¢ In beiden Varianten befinden sich Waldbereiche, die grof3tenteils umgangen
werden konnen. Die Unterlagen (RVS, GAV) weisen jedoch nur fir das TKS
NRW_12 einen Waldbereich auf, der zwingend gequert werden muss
(Berkelquerung). Sollte im Planfeststellungsverfahren eine geschlossene
Querung der Berkel vorgesehen werden, kdnnte der Vorrang des Waldbereichs
im TKS NRW_12 ggf. nicht berihrt sein. Fir das TKS NRW_16 wird ein
Waldbereich zwischen den SP 1 und 2 aufgefuhrt, der nach den Unterlagen
jedoch umgangen werden kann (vgl. Unterlage B, S. 134 f.). Unbertcksichtigt
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bleibt ein Waldbereich, der an das FFH-Gebiet ,Flurstenkuhle® anschlief3t und
somit voraussichtlich gequert werden muss.

Die Regionalplanungsbehérden kommen somit ebenfalls zu dem Ergebnis, dass das
TKS NRW_13 in Bezug auf die Festlegungen des RP MSL zur Inanspruchnahme von
BSN und Waldbereichen gegentber den TKS NRW_12 und NRW _16 vorzugswirdiger
ist. Der GAV verkennt jedoch, dass dies nicht allein auf die Waldquerung in TKS
NRW_12 zurtckzufihren ist, sondern auch auf die erforderlichen BSN- und
Waldbereichsquerungen im TKS NRW_16. Auch die weiteren vorhandenen
Restriktionen rechtfertigen zwar in der Gesamtbetrachtung die Vorzugswiurdigkeit des
TKS NRW_13, jedoch nicht die alleinige Abschichtung des TKS NRW_12:

e Im TKS NRW _12 ist eine Bundelung mit der Erdgasleitung ,ZEELINK" in Teilen
maoglich. Negativ wirkt sich hier jedoch aus, dass sudlich der Bundesstral3e 525
eine Agglomeration von Hofstellen vorhanden ist. Eine durchgangige
Bindelung ist hier ggf. nicht umsetzbar, zudem muss hier der Anschluss an die
Leitung ,L11003“ erfolgen. Die Errichtung der Armaturenstation kdnnte somit im
Nahbereich von Hofstellen erforderlich sein (vgl. Unterlage G, S. 38). Negative
Wirkungen auf die Agrarstruktur und das Schutzgut Mensch sind somit nicht
ausgeschlossen. Die Vorhabentragerin hat diesen Bereich als Konfliktbereich
Nr. 27 identifiziert und ihm ein mittleres Realisierungsrisiko zugeordnet (vgl.
Unterlage A, S. 81 f). Zudem sind in diesem Bereich Archivbéden
(Plaggenesche z.T. hoher Schutzwirdigkeit) vorhanden. Die Stadt Gescher
weist in ihrer Stellungnahme auf die 42. Anderung des FNP mit paralleler
Aufstellung eines B-Plans (Nr. 99) zur Darstellung eines Sondergebiets flr
Freiflachen-Photovoltaik hin. Das betreffende Gebiet ist in der RVS
bericksichtigt. Zudem wird auf die Vorbereitung einer FNP-Anderung zur
Ausweisung zusatzlicher Windenergiegebiete fir das TKS NRW_12
hingewiesen. Laut den vorliegenden Unterlagen kdnnen die betreffenden
Flachen im Korridor umgegangen werden bzw. befinden sich nicht im Korridor.
Zuséatzlich befinden sich alle Anderungen bzw. die Aufstellung des B-Plans
gemal den o6ffentlichen Bekanntmachungen noch im Verfahren und sind dieser
RaumVP somit zeitlich nachgelagert. Diese Punkte missen zwar in der
Abwagung bertcksichtigt werden, stellen jedoch keine
Genehmigungshindernisse dar.

e Im TKS NRW_13 ist ein WEB vorhanden (s. Kap. 5.6.2). Eine Vereinbarkeit mit
den Erfordernissen der Raumordnung kann jedoch aufgrund einer
maoglicherweise gebiindelten Fuhrung mit der K 54 in Aussicht gestellt werden.
Die vorhandenen Moorbdden sehr hoher Schutzwirdigkeit koénnen
voraussichtlich umgangen werden. Die weiteren den Korridor vollsténdig
Uberlagernden Moorbéden (der Landesmoorkulisse) werden von der
Vorhabentragerin aufgrund der landwirtschaftlichen Nutzung als so stark
verandert eingestuft, dass unter der Berlcksichtigung entsprechender
MalRnahmen keine erheblichen Umweltauswirkungen verbleiben.
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Die Vorzugswirdigkeit des TKS NRW_13 gegenuber der Variante tber die TKS
NRW_12 und NRW_16 wird somit bestatigt. Allerdings kann die Vereinbarkeit des TKS
NRW_13 mit den Erfordernissen der Raumordnung nur unter Berucksichtigung von
MalRgaben (s. Kap. 5.4.2) und sofern sich das TKS auch in den weiteren
Alternativenvergleichen als vorzugswaurdig erweist, in Aussicht gestellt werden. Aus
den oben ausgefihrten Griinden ist jedoch auch das TKS NRW_12 in weitere
Alternativenvergleiche einzustellen.

7.1.7  Vergleich TKS NRW_17 und NRW_19 mit NRW_16 und NRW_20

Dieser Vergleich beinhaltet die TKS NRW_17 und NRW_19, die mit den 6stlich davon
verlaufenden TKS NRW_16 und NRW_20 verglichen werden. Die Vorhabentragerin
kommt insgesamt zu dem Ergebnis, dass der Verlauf Gber die TKS NRW_16 und
NRW_20 vorzugswiurdig ist und die westliche Variante tUber die TKS NRW_17 und
NRW _19 abgeschichtet werden sollte. Diese Bewertung ful3tim Wesentlichen auf dem
Vorhandensein eines Riegels und einer Engstelle im TKS NRW_19, die nach der
Vorhabentragerin mit einem hohen Realisierungsrisiko verbunden sind. Das hohe
Realisierungsrisiko des TKS NRW _19 wird ebenfalls gesehen (s.u.), jedoch kann es
aus raumordnerischer Sicht zu diesem Zeitpunkt auf Grundlage der vorliegenden
Unterlagen nicht abschlie3end bewertet werden.

Die o6stlich verlaufende Alternative Uber die TKS NRW_16 und NRW_20 weist eine
Mehrlange von 11 % auf, was im GAV als nachteilig gewertet wird. Die Einschrankung
des Trassierungsraums ist etwa gleich hoch, jedoch weist die dstlichere Alternative
einen hoheren Wert bei der Einschrankung mit Konflikten und somit einen Nachteil auf
(NRW_17 und _19: 13 %; NRW_16 und _20: 47 %). Das hohere Konfliktniveau ergibt
sich aus dem BSN ,Furstenkule/Kuhlenvenn®, welches im TKS NRW_16 gequert
werden musste (s. Kap. 7.1.6) sowie aus den Archiv- und kohlenstoffreichen sowie
Moorbdden, die in den TKS NRW_16 und NRW_20 grof3flachig vorhanden sind.
Insgesamt wird der Verlauf Uber die TKS NRW_17 und NRW_19 bezuglich des
Trassierungsraums als nachteilig gewertet, was an dem Vorliegen einer Engstelle mit
anschlieBendem Riegel im TKS NRW_19 liegt. Die Engstelle und der Riegel werden
am Ende dieses Unterkapitels genauer betrachtet.

Die Betrachtung der RWK Ill und der U-RWK Il ergibt eine marginale
Vorzugswaurdigkeit fir die TKS NRW_16 und NRW _20, die — unter Bertcksichtigung
der Mehrlange der Variante — das Ergebnis des Vergleichs der TKS nicht beeinflusst.

Aus raumordnerischer Sicht handelt es sich bei den TKS NRW_17 und NRW_19 um
relativ konfliktarme Segmente, was auch durch die RVS (vgl. Unterlage B, S. 137 ff.)
bestatigt wird. Zeichnerisch sind folgenden Bereiche festgelegt, die jedoch alle
umgangen werden kdnnen:

e NRW_17: Waldbereiche, BSN, ASB (-P)
¢ NRW_19: Waldbereiche, GIB-P, WEB
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Des Weiteren ist groRflachig AFAB, z.T. in Uberlagerung mit BSLE, festgelegt. Eine
Beeintrachtigung sei auszuschlie3en. Die LandesstraRen sowie die Autobahn sind
nachrichtlich in den RP MSL dbernommen. Aufgrund der vorgesehenen
geschlossenen Querung sind Konflikte nicht zu vermuten, jedoch ergeben sich
Nachteile in der technischen Bewertung. Die Stadt Velen weist in ihrer Stellungnahme
fur das TKS NRW_19 auf die neue Ortsumgehung (K11) hin, die &stlich des
Siedlungsbereichs verlauft. Durch die von der Vorhabentragerin vorgesehenen
Maflinahmen ist nicht von einer Beeintrachtigung der StraRe auszugehen; nach den
vorliegenden Informationen verlauft die Stral3e zudem aul3erhalb des Korridors bzw.
grenzt nur randlich an. Im Zusammenhang mit der Ortsumgehung weist die
Flurbereinigungsbehdrde bei der Bezirksregierung Mduinster auf das laufende
Bodenordnungsverfahren Velen — K11n Ostumgehung hin. Aus agrarstruktureller
Sicht ergibt sich somit ein Nachteil fur dieses TKS. Bauleitplanungen der Kommunen,
auf die auch in den Stellungnahmen hingewiesen wurde, wurden durch die
Vorhabentragerin bertcksichtigt. Einzig ein regionalplanerisch als Vorranggebiet
festgelegter Waldbereich im Ubergang der TKS NRW_17 und NRW_19 kann nicht
umgangen werden. In Bezug auf die Vereinbarkeit mit dem Ziel IV.4-2 i.V.m. Grundsatz
IV.4-2a RP MSL muss festgehalten werden, dass die Alternative im TKS NRW_16
auch eine Wald- sowie eine BSN-Querung aufweist. In alleiniger Betrachtung der
raumordnerischen Festlegungen wére die Variante NRW_16 und NRW_20 nicht mit
den raumordnerischen Festlegungen vereinbar, da die Variante NRW_17 und
NRW_19 in Bezug auf die Ausnahmeregelungen zur BSN- und
Waldbereichsinanspruchnahme vorzuziehen ist. Auch die Naturschutzbehérden und
das Landesbiro der Naturschutzverbande NRW stuft das TKS NRW_19 aus
naturschutzfachlicher Sicht als vorzugswiirdig ein.

Die Uberschlagige Prufung der Umweltauswirkungen kommt fir die TKS NRW_17 und
NRW_19 zu dem Schluss, dass unter der Bericksichtigung von Malinahmen
raumbedeutsame erhebliche Umweltauswirkungen ausgeschlossen werden kénnen?®
(vgl. Unterlage C, S. 71 ff.). Fur die O0stliche Alternative konnen jedoch
raumbedeutsame erhebliche Umweltauswirkungen fir den Querungsbereich von
Archivbéden im TKS NRW_20 nicht ausgeschlossen werden. Raumbedeutsame
erhebliche Umweltauswirkungen kdnnen nach der Systematik der Vorhabentragerin
unter Berlcksichtigung entsprechender Malinahmen in Bezug auf kohlenstoffreiche
Boden im TKS NRW_20 zwar ausgeschlossen werden, jedoch ist das
Entwicklungspotenzial der Boden zu beriicksichtigen. Nach tberschlagiger Prifung
der Umweltauswirkungen zeigt sich somit ein Nachteil fur den Verlauf tGber die TKS
NRW_16 und NRW_20. Die ASE zeigt kein Konfliktrisiko fur beide Varianten auf.

Die TKS NRW_17 und NRW_19 kdnnen uber kurze Abschnitte mit der Erdgasleitung
+ZEELINK® gebundelt werden, was positiv in den Alternativenvergleich eingeht. Im
Bereich der Alternativen muss eine Anbindung an die Leitung 27 erfolgen, was mit der

8 Zu der im TKS NRW_19 unter dem Schutzgut Mensch beriicksichtigte Autobahnraststatte s. Kap. 6.1.
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Errichtung einer Armaturenstation verbunden ist. Sowohl fur das TKS NRW_17 als
auch fur das TKS NRW_16 geht der Alternativenvergleich von einer Errichtung im
Nahbereich des FFH-Gebiets ,Furstenkuhle” aus. Die Vorhabentragerin stuft
diesbeziglich beide TKS als gleichwertig ein. Es ist jedoch darauf hinzuweisen, dass
das TKS NRW_17 gegeniiber dem TKS NRW _16 vorzuziehen wére, sofern im Zuge
der Feintrassierung die Armaturenstation im TKS NRW _17 westlich der Landesstral3e
608 errichtet werden kann. Der entsprechende Zwangspunkt im TKS NRW _17 wird
auch von der hoheren Naturschutzbehérde in ihrer Stellungnahme als eher unkritisch
eingeschatzt.

Bis hierhin ware ein Verlauf Uber die TKS NRW_17 und NRW_19 gegenuber einem
Verlauf Gber die TKS NRW_16 und NRW_20 aus raumordnerischer Sicht unter
Berucksichtigung der Ergebnisse der Giberschlagigen Umweltprifung klar vorzuziehen.
Ausschlaggebend fur den Alternativenvergleich ist jedoch der im ELB dargestellte
Konfliktbereich 08, welcher die 0.g. Riegel- und Engstellensituation bildet. Dieser
Konfliktbereich befindet sich raumlich im Querungsbereich der Autobahn 31 im TKS
NRW_19. Ostlich der Autobahn befinden sich Waldbereiche, bei einem Teil der
Waldbereiche handelt es sich um einen Waldfriedhof sowie einer im FNP dargestellten
Erweiterungsflache fur diesen (vgl. Unterlage A, S. 61). Westlich der Autobahn grenzt
die Autobahnraststatte ,Gescher-Hochmoor® an. Nordlich davon zeigen die Unterlagen
eine gewerbliche Nutzung auf (FNP: Landwirtschaft), nordwestlich angrenzend
befindet sich der B-Plan Nr. 88 ,Sudlicher Klyer Damm® (Sondergebiet Anglerteiche).
Die Flache westlich des Rastplatzes sei fir Ausgleichsmal3hahmen vorgesehen. Die
Unterlagen der Vorhabentragerin verweisen auf eine laufende Ausbaumafinahme des
Autobahnrastplatzes (vgl. Unterlage A, S. 61; Unterlage G, S. 42). Die
Ausbauplanungen werden als nicht ausreichend genug fur eine Abstimmung mit der
Vorhabentragerin bewertet, es werden bauliche und technische Konflikte bei der
Autobahnquerung befiurchtet (vgl. a.a.0.). Mangels konkreter Ausbauplane wird sogar
ein vollstandiges bauliches Hindernis in Betracht gezogen. Weitere Angaben zum
zeitlichen und raumlichen Umfang des Raststattenausbaus oder Hinweise auf
Genehmigungen legt die Vorhabentragerin mit den Antragsunterlagen nicht vor. Sollte
ein vollstandiges bauliches Hindernis gegeben sein, ware das TKS NRW _19 nicht als
ernsthaft in Betracht kommende Alternative in den Alternativenvergleich einzustellen.
Den Regionalplanungsbehdrden liegt jedoch der Planfeststellungsbeschluss vom
22.12.2016 zum Ausbau der Tank- und Rastanlage Gescher-Hochmoor Ost als auch
Planunterlagen der Autobahn GmbH vor. Nach den bekannten Informationen sind
momentan die Stellplatze bzw. die Rastflache errichtet, auf der einzigen im Korridor
frei erscheinenden Flache zwischen den Stellplatzen und dem Gewerbebetrieb soll die
Tankanlage errichtet werden. Das Tankstellengebaude und die -anlagen sowie
Gaststattengebaude sind nicht Gegenstand des Planfeststellungsbeschlusses. Ihre
Genehmigung erfolgt Uber Baugenehmigungsverfahren bzw. ggf. andere erforderliche
Genehmigungsverfahren (vgl. BR MS 2016, S. 17). Es sind keine Informationen
bekannt, nach denen diese Genehmigungen bereits vorliegen. Eine Ausschreibung
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hat offenbar noch nicht stattgefunden. Jedoch scheint die Flache, auf denen die
Tankstellen- und Raststattengebaude errichtet werden sollen, nach dem vorliegenden
Kartenmaterial planfestgestellt zu sein. Die Errichtung dieser Geb&aude dienen dem
planfestgestellten  Ausbauvorhaben. Sollte aufgrund der Errichtung der
Wasserstoffleitung auf der noch unbebauten Flache die Genehmigung bzw. der Bau
der Tankstellen- und Raststattenanlagen nicht maéglich sein, wirde der festgestellte
Plan nicht mehr in Ganze vollziehbar sein, da die bisher errichteten Stellplatze nicht
die Funktion einer Tank- und Rastanlage erfillen.

Damit liegen im TKS NRW_19 ernsthafte technische und bauliche sowie
planungsrechtliche Hindernisse vor, die auch die rechtzeitige Inbetriebnahme
gefahrden kénnten. Mangels ausreichender Betrachtung der Vorhabentragerin der zur
Verfugung stehenden Informationen kann eine abschlieRende Bewertung der
baulichen und technischen Vereinbarkeit nicht durch die Regionalplanungsbehdrden
vorgenommen werden. Aufgrund der vorliegenden Restriktionen im Alternativkorridor
wird das TKS NRW _19 zunéachst mit der vorhandenen Einschrankung weiter in die
Prifung eingestellt. Im Kapitel 7.3 erfolgt dann die abschlieRende Bewertung.

Eine Vorzugswiurdigkeit der TKS NRW_16 und NRW_20 in diesem Vergleich kann
also nur bestatigt werden, wenn das TKS NRW_19 nicht als ernsthaft in Betracht
kommende Alternative zu werten ist.

7.1.8 Vergleich TKS NRW_12, NRW_17 und NRW_19 mit NRW_13 und
NRW_20

Der vorangegangene Vergleich wurde von der Vorhabentragerin fir den Fall einer
westlichen Trassierung u.a. Uber die TKS NRW_08 und NRW __15 durchgefihrt. Da im
GAV das TKS NRW_12 durch die Vorhabentragerin abschichtet wurde, fehlt
(folgerichtig) der hier erganzt durchgefihrte Vergleich TKS NRW_12, NRW_17 und
NRW_19 mit den TKS NRW_13 und NRW_20. Fur alle Segmente liegen jedoch
Informationen in den Antragsunterlagen vor, so dass der folgende Vergleich hierauf
Bezug nimmt.

Die TKS NRW_12, NRW_17 und NRW_19 sind Bestandteil der Alternativenvergleiche
in den Kapiteln 7.1.6 und 7.1.7. Die TKS NRW_13 und NRW_20 gehdren zum
Antragskorridor und sind in den in den Kapiteln 7.1.6 und 7.1.7 behandelten
Alternativenvergleichen enthalten. Die TKS NRW_12, NRW_17 und NRW_19 wurden
in den jeweiligen Vergleichen von der Vorhabentragerin abgeschichtet, die TKS
NRW_13 und NRW_20 dagegen als vorzugswirdig eingestuft.

Der Verlauf Uber die TKS NRW_13 und NRW__20 ist nur geringflgig (ca. 2 %) langer
als Gber die TKS NRW_12, NRW_17 und NRW_19. In Bezug auf dieses Kriterium sind
beide Varianten als gleichwertig einzustufen. Aus den vorangegangenen Vergleichen
lasst sich eine starkere Einschréankung des Trassierungsraum (mit Konflikten) fur die
TKS NRW_13 und NRW_20 ableiten — sofern die Riegel- und Engstellensituation im
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TKS NRW_19 unbeachtet bleibt. Hieraus ergibt sich vorlaufig ein Nachteil fir die TKS
NRW _13 und NRW_20.

Die raumordnerischen Konflikte bestehen in den erforderlichen BSN- und
Waldbereichsinanspruchnahmen. Hier stehen zwei Waldinanspruchnahmen in der
westlichen Alternativen einer BSN-Inanspruchnahme im TKS NRW_13 gegeniber.
Auch wenn die Waldinanspruchnahme mit einem dauerhaften Aufwuchsverbot im
geholzfrei zu haltenden Streifen einhergeht, handelt es sich um eher kirzere
Querungen <100 m, wahrend der BSN im TKS NRW _13 auf einer Lange von ca. 2.300
m gequert werden musste. Im Falle einer geschlossenen Bauweise im Zuge der
erforderlichen Querung der Berkel (FFH-Gebiet) und der Autobahn 31 waren die
Waldbereiche in der westlichen Variante nicht beeintrachtigt. Die Festlegung der
Bauweise erfolgt allerdings erst im Planfeststellungsverfahren. In beiden Varianten ist
eine Querung der Berkel erforderlich, ggf. ist die Querung im TKS NRW_13 jedoch
vertraglicher umzusetzen (s. Kap. 7.1.6). Aufgrund der grof3flachigen
Inanspruchnahme des BSN ,Furstenkuhle/Kuhlenvenn® im TKS NRW _13 ist dieses
TKS jedoch aus raumordnerischer Sicht in Bezug auf die Vereinbarkeit mit dem Ziel
IV.4-2 i.V.m. Grundsatz IV.4-2a bzw. IV.5-2 i.V.m. Grundsatz IV.5-2a RP MSL als
nachteiliger zu bewerten. Die ASE zeigt keine nennenswerten Unterschiede zwischen
den Alternativen. Die Uberschlagige Umweltprifung zeigt, dass in beiden Varianten
raumbedeutsame erhebliche Umweltauswirkungen auf das Schutzgut Boden
(Querung von Archivboden) vorhanden sind; dazu kommt das Vorliegen von
kohlenstoffreichen Béden/Moorbdden. Dies trifft besonders auf die TKS NRW_13 und
NRW_20 zu, so dass hier im Vergleich ein weiterer Nachteil besteht. Die hohere
Naturschutzbehorde hat im Fachgespréach klargestellt, dass aus naturschutzfachlichen
Grinden eine Trassierung tUber das TKS NRW_19 anstelle der TKS NRW_13 sowie
NRW_16 zu bevorzugen sei.

Die westliche Variante Uber die TKS NRW_12, NRW _17 und NRW_ 19 bietet
Bundelungsmaoglichkeiten mit der Erdgasleitung ,ZEELINK®. In den alternativen TKS
NRW_13 und NRW_20 sind keine Buindelungsmdglichkeiten vorhanden. Dies ist als
Vorteil fur die westliche Variante zu sehen, wobei in Bezug auf das TKS NRW_12 die
positiven Effekte der Blindelung als deutlich eingeschrankt bewertet werden mussen.
Aufgrund der vorhandenen Agglomeration von Hofstellen ist eine durchgangige
BlUndelung voraussichtlich nicht umsetzbar, zudem ist die Errichtung einer
Armaturenstation zum Anschluss an die Leitung L11003 im Nahbereich der Hofstellen
erforderlich; dieser Bereich bildet den im ELB dargestellten Konfliktbereich 27 (s. Kap.
7.1.6). Aufgrund der mdglichen Auswirkungen auf das Schutzgut Mensch und die
Belange der Agrarstruktur ergibt sich kein eindeutiger positiver Bundelungseffekt.

Wahrend zunachst alle Kriterien — sofern nicht im Ergebnis gleichwertig — gegen die
Variante TKS NRW_13 und NRW __20 sprechen, ist die Riegel- und Engstellensituation
im TKS NRW_19 als entscheidend fiir die Bewertung anzusehen. Diese wird als
Konfliktbereich 08 im ELB dargestellt. Wie zuvor im Kapitel 7.1.7 aufgezeigt, ist die
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Errichtung einer Wasserstoffleitung in diesem Bereich hdchst fraglich. Aufgrund der
nicht erfolgten Auseinandersetzung mit dem Planfeststellungsbeschluss und weiteren
Informationen zum Ausbau der Tank- und Rastanlage in den vorgelegten Unterlagen
kann eine abschlieRende Bewertung jedoch nicht vorgenommen werden.

7.1.9  Vergleich TKS NRW_20 und NRW_22 mit NRW_21 und NRW_23

Dieser Vergleich beinhaltet die TKS NRW_20 und NRW_22, die mit den 6stlich davon
verlaufenden TKS NRW_21 und NRW_23 verglichen werden. Die Vorhabentragerin
kommt insgesamt zu dem Ergebnis, dass der Verlauf Gber die TKS NRW_20 und
NRW_22 vorzugswurdig ist. Der Bewertung der Vorhabentragerin kann unter
Berucksichtigung von Mal3gaben gefolgt werden.

Der Verlauf Gber die TKS NRW_21 und NRW_23 ist nahezu identisch lang wie der
Verlauf Uber die Segmente NRW_20 und NRW_22 (1% Mehrlange in TKS NRW_21
und TKS NRW_23). Der uneingeschrankte Trassierungsraum ist in den TKS NRW_20
und NRW_22 etwas ausgepragter als in den TKS NRW_21 und NRW_23. Der
Antragskorridor und die Alternative unterscheiden sich im eingeschrankten
Trassierungsraum nur marginal, wobei der Anteil an eingeschranktem
Trassierungsraum mit Konflikten in den TKS NRW_21 und NRW_23 hoher ist als in
den TKS NRW_20 und NRW_22 (TKS NRW_21 und NRW_23: 32%; TKS NRW_20
und NRW_22: 26%). Zudem identifiziert die Vorhabentragerin im Antragskorridor und
in der Alternative Engstellen, die das TKS zu circa 1% (TKS NRW_20 u. NRW_22)
bzw. 4% (TKS NRW_21 und NRW_23) anteilig an der Gesamtlange tuberdecken.

Die Betrachtung der RWK Ill und der U-RWK Il ergibt eine marginale
Vorzugswaurdigkeit fur die TKS NRW_21 und NRW_23, die das Ergebnis des
Vergleichs der TKS nicht beeinflusst, da der sich ergebende Unterschied der Anteile
an der Gesamtflache der jeweiligen TKS unter der Betrachtungsschwelle liegt.

Die identifizierten Engstellen im Alternativkorridor sind als Konfliktbereiche
charakterisiert, die ausschlaggebend fir die nachteilige Bewertung der TKS NRW_21
und NRW_23 durch die Vorhabentragerin sind. Den Konfliktbereichen 05 und 22 wird
ein hohes Realisierungsrisiko zugewiesen. Im Konfliktbereich 05 missen eine
Bahnlinie und eine parallel verlaufende Fremdleitung gequert werden, deren
geschlossene Querung durch stark eingeschnittenes Geléande erschwert wird. Zudem
sind in diesem Bereich des TKS NRW_23 im Norden gesetzlich geschiitzte Biotope
vorhanden. Im Siden des Segmentes lassen Wohn- und Mischbauflachen keine
Trassenfuhrung zu. Nordostlich der Querung beschranken weitere Wohn- und
Mischbauflachen eine potenzielle Trassenfuhrung. Es liegt zudem eine
Uberschneidung mit dem bestéatigten Trassenkorridor des ,Korridor B* vor, der am 29.
Juli 2025 durch die Bundesnetzagentur festgelegt wurde. Eine mogliche Bindelung
der Vorhaben erscheint nach gemeinsamen Uberlegungen der beiden
Vorhabentrager nicht moglich. Insgesamt sieht die Vorhabentragerin einen sehr
hohen baulichen Aufwand sowie sehr hohes Konfliktpotenzial in der Querung der
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beschriebenen Raumwiderstande (vgl. Unterlage A, S. 58f.) Die
Regionalplanungsbehodrden erkennen an, dass eine Trassenfuihrung an dieser Stelle
des TKS NRW_23 stark eingeschrankt ist und somit ein mogliches Realisierungsrisiko
fur das Vorhaben vorliegt.

Ein weiterer Konfliktbereich ergibt sich im Segment NRW_21 nahe dem Knotenpunkt
zum Segment NRW_23. Hier kommt es zur Querung der KreisstralRe K12 und des
parallel verlaufenden Boombachs. Der Querungsbereich wird an dieser Stelle durch
vorhandene Wohnbebauung und eine Klaranlage im Osten des TKS eingeschrankt.
Eine Querung der KreisstraRe und des FlieRgewassers ist mit einem erhdhten
bautechnischen Aufwand verbunden, der insgesamt ein mittleres Realisierungsrisiko
ergibt (vgl. Unterlage A, S. 67). Der Boombach und dessen Auenbereich ist im RP
MSL als BSN festgelegt. Zudem ist der Gewasserkorridor als Biotopverbund mit
besonderer  Bedeutung  bewertet. Eine  Realisierung erscheint  den
Regionalplanungsbehoérden an dieser Stelle zwar erschwert, aber dennoch méglich.

In Bezug auf die raumordnerischen Festlegungen hat die Vorhabentragerin beide
Verlaufe als gleichwertig angesehen. Die raumordnerische Betrachtung der Segmente
NRW_20 und NRW_22 findet in den Kapiteln 5.3 bis 5.8 statt, da diese Segmente
Bestandteil des Antragskorridors sind. Folgende Restriktionen liegen in den
Segmenten NRW_21 und NRW_23 vor:

e Im nordlichen Teil des TKS NRW _21 verlauft der Heubach nahezu parallel zum
TKS und muss an mindestens zwei Stellen durch eine potenzielle
Trassenfuhrung gequert werden. Zudem Uberlagern entlang des Heubachs die
Biotopverbundflachen "Heubach-Auen" mit besonderer Bedeutung das TKS
grof3flachig. Nordlich von Maria Veen ragt ein BSN von Westen in das TKS, der
im Osten umgangen werden kann. Innerhalb des BSN befinden sich das VSG
"Heubachniederung, Lavesumer Bruch und Borkenberge", das von einer
Trassenfuhrung umgangen werden muss sowie der Biotopverbund
"Heubachkorridor und Schwarzes Venn". Die hohere Naturschutzbehérde
erwartet ein hohes naturschutzfachliches Konfliktpotenzial aufgrund der
benannten Schutzgebiete. Zudem handele es sich auch bei Flachen auRerhalb
der ausgewiesenen Schutzgebiete um naturschutzfachlich sensible Bereiche.
AuBerdem wird bei der zweifachen Querung des Heubachs jeweils eine
geschlossene Querung durch die hohere Naturschutzbehdrde gefordert.
Nordlich von Maria Veen knickt das TKS NRW_21 nach Siden ab und quert
einen BSN. Innerhalb des BSN muss der Heubach gequert werden. Zudem
befinden sich grof3flachig die Biotopverbundflachen "Heubachkorridor und
Schwarzes Venn" von herausragender Bedeutung innerhalb des TKS, eine
Umgehung der  Biotopverbundflachen ist  nicht  maoglich. Die
Biotopverbundflachen dienen an dieser Stelle als Verbindungskorridor
zwischen dem VSG "Heubachniederung, Lavesumer Bruch und Borkenberge"
und dem VSG "Heubachniederung, Lavesumer Bruch und Borkenberge".
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e Nordlich von Maria Veen verlauft die Bundesstral3e 67 "Reken- Dilmen" quer
durch das TKS NRW_21. In seiner Stellungnahme bittet das
FernstraRenbundesamt um die Berlcksichtigung des Ausbaus der
BedarfsplanmaRnahme. Im RP MSL ist die B67 als Stral3e fur den vorwiegend
groBraumigen Verkehr festgelegt. Im Grundsatz VII.4-1 ist die zlgige
Fertigstellung des Ausbaus der B67 zur Einbindung des Minsterlandes in das
grof3raumig bedeutsame StraRenwegenetz festgelegt.

e Westlich von Maria Veen ragen Waldbereiche, die im RP MSL festgelegt sind,
in das TKS und bilden zum Teil einen durchgadngigen Raumwiderstand. Der
gesamte Bereich ist zudem Teil des Biotopverbunds "Rekener Berge" von
besonderer Bedeutung, der das TKS grol3flachig tberlagert und innerhalb des
TKS teilweise nicht umgangen werden kann. Die héhere Naturschutzbehdrde
fordert in den Bereichen, in denen eine Waldquerung nicht umgangen werden
kann, den Waldbereich an schmalster Stelle zu queren und eine geschlossene
Querung auszufuhren.

e Sudwestlich von Grol3 Reken Uberlagert der WEB "Reken 1" das TKS NRW_21.
Zudem ist die Konzentrationszone fur Windenergienutzung "BOR 29-
Weskerhoek" im FNP der Gemeinde Reken dargestellt, die das TKS ebenfalls
in ganzer Breite Uberlagert. Eine Umgehung des WEB erscheint aufgrund einer
erwarteten erheblichen Mehrlange nicht mdéglich (vgl. Unterlage B, S.150f.).
Innerhalb des WEB sind bereits Windkraftanlagen errichtet. Eine zusatzliche
Verdichtung durch die Errichtung weiterer WEA erscheint aus Sicht der
Vorhabentragerin  nicht mdglich. Die Wasserstoffleitung sowie der
einzuhaltende Schutzstreifen stinden zukiinftigen Repowering-Anlagen sowie
weiterer WEA nicht im Wege (vgl. Unterlage B, S.151). Zudem ergibt sich eine
Bundelungsoption mit einer Bahntrasse, die den WEB ebenfalls an selber Stelle
quert. Durch die Bindelung sowie die bestehenden WEA und die
Rucksichtnahme auf mdogliche Repowering-Malinahmen ist aus Sicht der
Regionalplanungsbehérden eine raumvertragliche Querung des WEB mdglich.

e Ostlich von GroR-Reken quert das FlieRgewasser Boombach das TKS
NRW_21. Ein gewasserbegleitender BSN (RP MSL) sowie der Biotopverbund
"Boomach- Niederung" von besonderer Bedeutung queren das TKS ebenfalls.
An dieser Stelle hat die Vorhabentragerin den Konfliktbereich 12 identifiziert.

e Sudlich des Boombachs ragt eine wertvolle Lagerstatte fur den Abbau von
Feinsand und Mittelsand von Osten in das TKS und begrenzt das TKS marginal
im Osten. Die wertvolle Lagerstatte kann im Westen des TKS durch den AFAB
umgangen werden.

e Die Flurbereinigungsbehorde bei der Bezirksregierung Miunster weist auf das
Flurbereinigungsverfahren Reken-Hulsten hin, welches das TKS NRW_21
ostlich von Grol3-Reken flachendecken tberlagert. Aufgrund der groR3flachigen
Uberlagerung ist eine Umgehung der Flachen des Flurbereinigungsverfahrens
nicht moglich.
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e Sldwestlich von Gro3 Reken ragt von Nordwesten ein GIB in das TKS
NRW_23. Gleichzeitig erstreckt sich ein WEB von Sidosten in denselben
Bereich des TKS und sudlich des WEB reicht zudem ein Waldbereich von
Siuden in das TKS. Da alle genannten raumordnerischen Festlegungen im
mittleren Bereich des TKS umgangen werden kdnnen, bestehen an dieser
Stelle keine raumordnerischen Bedenken.

e Sudlich von Grol3 Reken quert eine Bahntrasse sowie das FlieRgewasser
Midlicher Mduhlenbach samt gewasserbegleitendem BSN und den
Biotopflachen "Oberlauf des Midlicher Muehlenbaches"” das TKS. Zudem
Uberlagert der bestatigte Trassenkorridor des Vorhabens ,Korridor B“ das TKS
NRW_23 ganzlich. An dieser Stelle stellt die Vorhabentragerin die
Konfliktbereiche 05 und 12 dar, die bereits in den Vergleich einflie3en.

Insgesamt kommen die Regionalplanungsbehdrden zu dem Ergebnis, dass die TKS
NRW_20 und NRW_22 leicht vorzugswuirdig erscheinen. Die Agglomeration der
Raumwidersténde im Bereich der Konfliktbereiche 05 und 12, die die Vorhabentragerin
in der Unterlage A darstellt, sorgen fir eine leichte Vorzugswuirdigkeit des
Antragskorridor an dieser Stelle. Aus Sicht der Regionalplanungsbehérden sind beide
verglichenen Varianten naturschutzfachlich  kritisch  zu  betrachten. Die
Raumwiderstande, die sich aus Sicht des Naturschutzes ergeben, sind innerhalb der
beiden Varianten sehr hoch und gleich zu gewichten. Daher ergibt sich aus den
raumordnerischen Aspekten kein klarer Vorzug fir eines der Segmente.

Im TKS NRW_22 ist insbesondere der Bereich um das NSG ,Schwarzes Venn*
naturschutzfachlich sensibel. Das NSG muss von einer Inanspruchnahme durch das
Vorhaben ausgenommen werden. Eine geschlossene Querung scheint aufgrund der
Bedenken der Naturschutzbehdérden keine geeignete Vermeidungs- bzw.
Minderungsmafllnahme zu sein. Demnach ist das TKS NRW_22 nur dann
vorzugswurdig, wenn die Trassenfihrung in diesem Bereich westlich der Autobahn
A31 verlauft. Nur unter dieser MalRgabe kénnen die Regionalplanungsbehérden einen
Vorzug der TKS NRW_20 und NRW_22 gegenuber den TKS NRW_21 und NRW_23
bestatigen.

7.2 GroRrdumige Vergleiche

7.2.1 Vergleich TKS NRW_08, NRW_15 und NRW_16 mit NRW_09, NRW_10
und NRW_13

Dieser Vergleich beinhaltet die TKS NRW_08, NRW_15 und NRW _16, die mit den
Ostlich davon verlaufenden TKS NRW_09, NRW_10 und NRW_13 verglichen werden.
Die Vorhabentragerin kommt insgesamt zu dem Ergebnis, dass der Verlauf tber die
TKS NRW_09, NRW_10 und NRW_13 gegentber der westlichen Variante Uber die
TKS  NRW_08, NRW_15 und NRW_16 als  vorzugswurdig. Die
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Regionalplanungsbehdrden bestatigen die nachteiligere Bewertung der TKS
NRW_08, NRW_15 und NRW_16.

Der Verlauf Uber die TKS NRW_08, NRW_15 und NRW_16 ist nahezu identisch lang
wie Uber die Segmente TKS NRW_09, NRW_10 und NRW_13 (1% Mehrlange). Der
uneingeschrankte Trassierungsraum ist in den TKS NRW_09, NRW_10 und NRW_13
deutlich ausgepragter als in den TKS NRW_08, NRW_15 und NRW_16. Der
Antragskorridor und die Alternative unterscheiden sich im eingeschrankten
Trassierungsraum, wobei der Anteil an eingeschranktem Trassierungsraum mit
Konflikten in den TKS NRW_08, NRW_15 und NRW_16 marginal hoher ist als in den
TKS NRW_09, NRW_10 und NRW_13 (27% zu 24%).

Die Betrachtung der RWK Ill und der U-RWK Il ergibt eine marginale
Vorzugswaurdigkeit fur die TKS NRW_09, NRW_10 und NRW_13, die das Ergebnis
des Vergleichs der TKS nicht beeinflusst, da der sich ergebende Unterschied der
Anteile an der Gesamtflache der jeweiligen TKS unter der Betrachtungsschwelle liegt.

Zudem identifiziert die Vorhabentragerin im Alternativkorridor zwei Engstellen, die
einen Trassierungsraum von <120 Metern bzw. <70 Metern zulassen. Im TKS
NRW_08 werden 3 Konfliktbereiche durch die Vorhabentragerin identifiziert:

e Im Konfliktbereich 06 kommt es im TKS NRW_08 zu einer Agglomeration von
Raumwiderstéanden, die sich insbesondere aus Hofanlagen und dem
Gewasserverlauf der Dinkel im Querungsbereich der B474 zusammensetzt. Die
Dinkel flie3t in diesem Bereich nahezu parallel zum TKS. AuRerdem befinden
sich im Auenbereich ein regionalplanerisch festgelegter BSN und der
Biotopverbund "Tal der Dinkel zwischen Haus Engelborg und Duestermihle”
von herausragender Bedeutung. Es befinden sich zudem
Kompensationsflachen in  Form der natirlichen Ausgestaltung des
FlieRgewassers mit Verbreiterung der Aue als Uberschwemmungsbereiche
innerhalb des Segmentes. Im Osten wird das TKS durch den Industriepark ,A31
Legden/Ahaus® (GIB/GIB-P) begrenzt. Zudem gibt es hier Planungen fir ein
Regenriickhaltebecken. Westlich der Dinkel befinden sich Wohnbebauungen,
die von einer Trassenfuihrung nicht in Anspruch genommen werden dirfen. Im
Westen des TKS befinden sich an dieser Stelle Waldflachen, Hofstellen sowie
ein B-Plangebiet, die eine Trassenfihrung unmoglich machen. Es verbleibt ein
schmaler Streifen zwischen dem geplanten Regenrickhaltebecken und dem
FlieRgewasser, der eine Inanspruchnahme von Kompensationsmaf3nahmen im
Bereich der naturnahen Gewasserentwicklung der Dinkel erforderlich macht.
Die Vorhabentragerin restimiert, dass es sich an dieser Stelle um einen sehr
stark eingeschrankten Trassierungsraum mit hohem Konfliktpotenzial handelt.
AulRRerdem ergibt sich im TKS NRW_08 ein hohes Realisierungsrisiko.

e Der Konfliktbereich 18 ergibt sich aus der nahezu parallelen Lage des
Fliegewassers "Dinkel", in dessen Auenbereich Kompensations- und
Renaturierungsmal3nahmen geplant oder umgesetzt sind. Zudem sind im RP
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MSL gewasserbegleitend ein BSN und ein Uberschwemmungsbereich entlang
der Dinkel festgelegt, deren textliche und zeichnerische Festlegungen ebenfalls
beachtet werden missen. Innerhalb des BSN befinden sich zudem Flachen des
Biotopverbundes von herausragender Bedeutung in der Dinkelniederung. Das
TKS NRW_08 wird im Konfliktbereich 18 zusatzlich durch vorhandene
Wohnbebauung eingeschrankt. Die Querung der Dinkel ist an dieser Stelle
raumlich eingeschrankt. Durch die Lage des FlieRgewassers innerhalb des TKS
NRW_08 ist eine mehrfache Querung der Dinkel erforderlich, was aus
umweltfachlichen, bautechnischen und wirtschaftlichen Gesichtspunkten
nachteilig  bewertet  wird. Diese = Bewertung  unterstitzen  die
Regionalplanungsbehdrden nachdrucklich. Die hdhere Naturschutzbehorde
bezieht kritisch Stellung zur Inanspruchnahme des Flie3gewassers "Dinkel" und
der zugehdrigen Dinkelaue. Eine (mehrfache) Querung der Dinkel kame nur in
geschlossener Bauweise und mit Ricksichtnahme auf die Gewésser- und
Auenentwicklung in Frage. Auch der Kreis Borken lehnt das TKS NRW_08 an
dieser Stelle mit Verweis auf die Fragmentierung bedeutender Schutzgebiete
naturschutzfachlich ab.

Insgesamt erscheint der Raumwiderstand aufgrund der benannten Argumente
hoch, der verbleibende Passageraum reicht allerdings aus, um
Realisierungskonflikte an dieser Stelle auszuschliel3en.

e Der Konfliktbereich 26 im TKS NRW_08 ergibt sich aus der Querung des
FlieRgewassers Berkel und der Querung des NSG ,Berkelaue®, des FFH-
Gebietes ,Berkelaue" und der Biotopverbundflachen ,Mittlere Berkelaue® von
herausragender Bedeutung, die gewasserbegleitend verlaufen. Der Kreis
Borken gab im Rahmen der Antragskonferenz zu bedenken, dass sich in
diesem Bereich ein Abschnitt der Berkel und ihres Auenbereichs befindet, der
bislang nicht von Querungen anderer Leitungsvorhaben betroffen ist. Eine
weitere Fragmentierung bedeutender Schutzgebiete kénne vermieden werden,
indem die Berkel im Bereich des Antragskorridors (TKS NRW_13) oder
innerhalb eines weiteren Alternativkorridors (TKS NRW_12) gequert wird. In
beiden vorgeschlagenen Segmenten liegt bereits eine Inanspruchnahme der
Berkel sowie der gewdasserbegleitenden Schutzgebiete durch andere
Leitungsvorhaben vor (vgl. Unterlage A, S.80f.). Sowohl die hohere
Naturschutzbehorde und als auch der Kreis Borken haben in ihren
Stellungnahmen ihre Kritik hinsichtlich der Berkelquerung im TKS NRW_08
bekraftigt.

Aus Sicht der Vorhabentréagerin ergibt sich im Konfliktbereich 26 ein mittleres
Realisierungsrisiko, weil grundsatzlich davon ausgegangen wird, dass eine
geschlossene Querung der Berkel und des Auenbereiches ausreicht, um die
umweltfachlichen Konflikte zu reduzieren. Die unterirdische Lage der Leitung
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sei ausreichend, um spater geplante RenaturierungsmalRnahmen umsetzen zu
kénnen.

In Bezug auf die raumordnerischen Festlegungen hat die Vorhabentragerin beide
Verlaufe als gleichwertig angesehen. Die raumordnerische Betrachtung der Segmente
NRW_09, NRW_10 und NRW_13 findet in den Kapiteln 5.3 bis 5.8 statt, da diese
Segmente Bestandteil des Antragskorridors sind. Zudem sind die TKS NRW_16 und
NRW_15 Bestandteile der Variantenvergleiche in den Kapiteln 7.1.7 (NRW_16) und
7.1.4 (NRW_15), in denen die raumordnerischen Festlegungen TKS-spezifisch geprift
wurden. Folgende Restriktionen sind Bestandteil des Variantenvergleichs im TKS
NRW_08:

e Sudostlich von Heek quert das TKS NRW_08 das Fliel3gewéasser Hulsbach.
Eine Umgehung des FlieRgewassers innerhalb des TKS ist aufgrund der
Linienhaftigkeit des Hulsbaches nicht mdglich. Sudlich an den Hilsbach
schlieBen die Biotopverbundflachen "Geholz- Grinland- Acker- Komplex
sudlich von Heek" mit besonderer Bedeutung an und tberlagern das TKS in
gesamter Breite grof3flachig. Die hohere Naturschutzbehorde fordert in ihrer
Stellungnahme eine geschlossene Querung des Hiulsbachs. Hierdurch
erscheint eine raumvertragliche Querung des Flie3gewassers maglich.

e Sudlich der L570 befindet sich ein grof3flachiger Bereich zum Grundwasser- und
Gewasserschutz innerhalb des TKS. Das Wasserschutzgebiet wird in der
Wasserschutzzone IlIA gequert. Eine kleinrAumige Umgehung erscheint
aufgrund vorhandener Raumwiderstande im Westen bzw. Stdosten des TKS
NRW_08 nicht mdglich. Der Mindestabstand des TKS zur Wasserschutzzone |l
betragt circa 320 Meter. Da eine kleinraumige Umgehung des Bereiches zum
Grundwasser- und Gewasserschutz nicht maglich ist und ausreichend Abstand
zu sensiblen Wasserschutzzonen eingehalten wird, kann die Konformitat der
Inanspruchnahme des Bereiches durch das TKS NRW_08 unter
Berucksichtigung von Minderungs- und Vermeidungsmaflnahmen zu den
Schutzanforderungen der genannten Bereiche (vgl. Anhang 2 zu Unterlage B)
erreicht werden. Insbesondere wéhrend der Bauausfuhrung sind Mal3nahmen
zur Sicherung der Trinkwasserversorgung der Bevdlkerung vorzunehmen.

e Ebenfalls sddlich der L570 wird das FlieBgewéasser Dinkel mit
gewasserbegleitendem BSN und Uberschwemmungsbereich erstmals durch
das TKS NRW_08 gequert. Eine Umgehung der Dinkel und der angrenzenden
Schutzgebiete ist innerhalb des TKS und in unmittelbarer Nahe aufgrund der
Linienhaftigkeit des Gewassers nicht mdglich. Innerhalb des BSN befinden sich
die Biotopverbundflachen "Tal der Dinkel zwischen Hs. Engelborg und
Dustermuhle”, die ebenfalls das TKS NRW_08 in voller Breite Uberdecken. An
dieser Stelle befindet sich zudem jeweils eine Hofstelle im Norden und Stden
des TKS, die umgangen werden mussen. Der Kreis Borken verweist in seiner
Stellungnahme auf die mehrmalige Querung der Dinkel und betont die
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Bedeutung des Schutzes vor einer Fragmentierung der Schutzgebiete, die
durch die Querung der Wasserstoffleitung verursacht werde (s.o.).

e Nordwestlich von Legden kommt es zu einer Einengung des TKS NRW_08
durch das FlieBgewasser "Dinkel® mit gewasserbegleitendem BSN,
Uberschwemmungsbereich und Biotopverbundflachen von herausragender
Bedeutung. Zudem ragt von Osten ein im RP MSL festgelegter GIB in das TKS.
Im selben Bereich erstreckt sich ein GIB- Potenzialbereich in das TKS. Daruber
hinaus begrenzen geplante und bereits umgesetzte Malinahmen aus der
Bauleitplanung das TKS NRW_08 an dieser Stelle. Aus den hier vorliegenden
raumordnerischen Festlegungen und bestehenden Konflikten ergibt sich der
Konfliktpunkt 06, in dem eine Bewertung der genannten raumordnerischen
Vorgaben erfolgt.

e Westlich von Legden grenzen im RP MSL zeichnerisch festgelegte
Waldbereiche das TKS NRW_08 im Westen ein. Im Osten befinden sich weitere
grolRe Waldbereiche im Bereich des BSN in der Dinkelaue. An dieser Stelle
mussen Waldbereiche innerhalb des TKS in Anspruch genommen werden.
Daher sollte eine moégliche Trassenfihrung maoglichst im Westen des TKS
erfolgen, um den gewasserbegleitenden BSN zu vermeiden.

e Sldwestlich von Legden kommt es zu einer weiteren Querung der Dinkel. Die
raumordnerischen Festlegungen werden innerhalb des Konfliktbereiches 18 in
diesem Kapitel gepruft und es findet eine raumordnerische Bewertung des
Konfliktbereiches statt.

e Ostlich der Autobahn A31 ragen von Westen bzw. Osten die WEB "Gescher 6"
und "Rosendahl 1" in das TKS NRW_08. AulRerdem bilden das Flie3gewasser
"Dinkel" mit  Uberschwemmungsbereich und Waldbereiche einen
durchgangigen Raumwiderstand innerhalb dieses Segmentes. Sudlich des
angesprochenen Bereiches muss zudem die Dinkel ein weiteres Mal gequert
werden. Die Raumwiderstéande bilden an dieser Stelle einen Riegel, der an
geeigneter Stelle gequert werden sollte. Dabei sollte die, nahezu parallel zum
TKS verlaufende, Dinkel samt Uberschwemmungsbereich in groRtmaglichem
Abstand gequert werden, da sich im Auenbereich des Gewassers
Biotopverbundflachen von besonderer Bedeutung befinden. Innerhalb des
WEB sind bereits WEA errichtet. Die gebotenen Sicherheitsabstdnde zwischen
den WEA kdnnen maoglicherweise fur eine Trassenfuhrung genutzt werden. In
der weiteren Trassenplanung sollten die Méglichkeit des Repowerings und der
Errichtung weiterer WEA berucksichtigt werden. Insgesamt sind hier hohe
Raumwiderstande vorhanden, die aus raumordnerischer Sicht allerdings
umgangen werden kdnnen.

e Das TKS NRW_08 quert dstlich von Gescher zudem das Fliel3gewasser Berkel
mit gewasserbegleitendem BSN, Uberschwemmungsbereichen sowie NSG,
FFH-Gebiet und Flachen des Biotopverbunds von herausragender Bedeutung.
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Die Vorhabentragerin identifiziert diesen Bereich als Konfliktbereich 26, der
bereits in den Vergleich einflief3t.

Die Vorhabentragerin kommt im GAV zu dem Schluss, dass die Variante Uber die TKS
NRW_08, NRW_15 und NRW_16 abgeschichtet wird. Besonders die identifizierten
Konfliktbereiche innerhalb des TKS NRW_08 bilden Argumente gegen eine
Realisierung des Vorhabens innerhalb des Alternativkorridors. Der niedrige Anteil an
uneingeschranktem Trassierungsraum sprechen auferdem fir eine Realisierung im
Antragskorridor. Zudem ergeben sich innerhalb des Antragskorridors realisierbare
Bundelungsmoglichkeiten, insbesondere im Segment NRW_10 mit der Erdgasleitung
+ZEELINK". Innerhalb des Segmentes NRW_08 kommt es zu kritischen Querungen
der FlieBgewasser Dinkel und Berkel. Die Dinkel inklusive geschitztem Auenbereich
muss aufgrund des parallelen Verlaufes mindestens dreimal gequert werden. Auch die
Berkel wird durch das TKS NRW_08 in einem naturschutzfachlich sensiblen und
bislang unzerschnittenen Bereich gequert. Aus Sicht der Naturschutzbehérden und ist
die Querung der Dinkel und der Berkel in den Segmenten des Antragskorridor weniger
konfliktbehaftet. Die Regionalplanungsbehdrden erkennen an dieser Stelle ebenfalls
einen entscheidenden Nachteil des Segmentes NRW_08 und sehen keine
Vereinbarkeit mit dem Ziel IV.4-2 i.V.m. Grundsatz 1V.4.-2a und dem Ziel IV.5-2 i.V.m.
Grundsatz IV.5-2a RP MSL.

In den TKS NRW_16 (Alternative) und NRW_13 (Antragskorridor) wird eine potenzielle
Trassenfuhrung aufgrund von naturschutzfachlichen Restriktionen kritisch bewertet. In
beiden TKS bildet ein festgelegter BSN aus dem RP MSL einen breiten
Raumwiderstand. Innerhalb des BSN gibt es Uberschneidungen der TKS mit einem
NSG bzw. FFH-Gebiet. Insgesamt wird der Raumwiderstand im TKS NRW _16 stéarker
gewichtet, sodass das TKS NRW_13 an dieser Stelle vorzugswurdig erscheint (s. Kap.
7.1.6).

Die Regionalplanungsbehorden bestétigen die Vorzugswirdigkeit der Segmente
NRW_09, NRW_10 und NRW_13 gegeniiber den Segmenten NRW_08, NRW_15 und
NRW_16. Ausschlaggebend fir diese Entscheidung sind die Querungen der Dinkel
und der Berkel im TKS NRW_08 und die sich daraus ergebenden Konfliktbereiche.
Zudem sind die naturschutzfachlichen Restriktionen im TKS NRW_16 ein Argument
gegen den alternativen Trassenverlauf.

7.2.2 Vergleich TKS NRW_20, NRW_22 und NRW_26 mit NRW_21, NRW_24
und NRW_27

Dieser Vergleich beinhaltet die TKS NRW_20, NRW_22 und NRW_26, die mit den
Ostlich davon verlaufenden TKS NRW_21, NRW_24 und NRW_27 verglichen werden.
Die Vorhabentragerin kommt insgesamt zu dem Ergebnis, dass der Verlauf tber die
TKS NRW_20, NRW_22 und NRW_26 vorzugswirdig ist und die Variante Uber die
TKS NRW_21, NRW_24 und NRW_27 abgeschichtet werden sollte. Die
Regionalplanungsbehdrden bestéatigen die Abschichtung der TKS NRW_21, NRW_24
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und NRW_27 unter der Mal3gabe, dass innerhalb des TKS NRW_22 die Autobahn A31
zweimal gequert wird und damit das NSG "Schwarzes Venn" von einer Trassenflhrung
ausgenommen wird.

Der Verlauf Gber die TKS NRW_21, NRW_24 und NRW_27 ist geringfugig langer als
der Verlauf Gber die Segmente TKS NRW_20, NRW_22 und NRW_26 (7% Mehrlange
in TKS NRW_21, NRW_24 und NRW_27). Der uneingeschrankte Trassierungsraum,
der eingeschrankte Trassierungsraum sowie der eingeschrankte Trassierungsraum
mit Konflikten und die Engstellen geben keine eindeutige Aussage Uuber die
Vorzugswaurdigkeit eines Verlaufes. Im Verlauf Gber die TKS NRW_20, NRW_22 und
NRW_26 befindet sich ein Riegel, der aufgrund von Wohnbebauungen und
naturnahen Moorbdden im TKS NRW __ 26 besteht.

Die Betrachtung der RWK Ill und der U-RWK Il ergibt eine marginale
Vorzugswaurdigkeit fur die TKS NRW_21, NRW_24 und NRW_27, die das Ergebnis
des Vergleichs der TKS nicht beeinflusst, da der sich ergebende Unterschied der
Anteile an der Gesamtflache der jeweiligen TKS unter der Betrachtungsschwelle liegt.

Zudem identifiziert die Vorhabentragerin im Alternativkorridor finf Konfliktbereiche, die
in vier Fallen ein mittleres Realisierungsrisiko (KB 12, 13, 19 und 28) und in einem Fall
ein hohes Realisierungsrisiko (KB 01) fur das Vorhaben bedeuten. Im Antragskorridor
gibt es einen Konfliktbereich mit mittlerem Realisierungsrisiko (KB_09) im TKS
NRW_26, der - ebenso wie der Konfliktbereich 28 - im Kapitel 7.1.5 beschrieben und
bewertet wird. Die identifizierten Konfliktbereiche in den TKS NRW_20 und NRW_22
sowie dem TKS NRW_21 werden im Kapitel 7.1.9 beschrieben und bewertet.
Innerhalb des TKS NRW_24 liegen die Konfliktbereiche 01, 13 und 19: Der
Konfliktbereich 01 (hohes Realisierungsrisiko) liegt an der Bundesstral3e B58, die in
geschlossener Bauweise gequert werden musste. An dieser Stelle wéare eine
Bindelung mit dem in der Bundesfachplanung festgelegten Trassenkorridor des
,=Korridor B* mdoglich. Allerdings stof3t diese hier an technische und raumlich-
kapazitative Grenzen, da der Trassierungsraum fur beide Leitungsvorhaben aufgrund
von Waldflachen und einzelnen Gebauden weniger als 70 Meter betragen wirde. Der
Konfliktbereich 13 (mittleres Realisierungsrisiko) weist ein erhdhtes umweltfachliches
Konfliktpotenzial durch die Trassenfiihrung im Nahbereich des Gecksbachs und eine
Engstelle aufgrund der Uberlagerung mit dem festgelegten Trassenkorridor des
~Korridor B auf. Ein Ausweichen ist an dieser Stelle aufgrund von Wohnbebauung nur
eingeschrankt moglich. Auch der Konfliktbereich 19 wird vom festgelegten
Trassenkorridor des ,Korridor B Uberlagert. Da die Kreisstralle K6 an dieser Stelle
nicht in offener Bauweise gequert werden kann, ware ein erhdhter technischer
Aufwand fur eine Querung erforderlich. Hinzu kommt, dass hier der
Trassierungsraums eingeschrankt ist, da sudlich der KreisstralRe K6 mehrere WEA
geplant sind.

In Bezug auf die raumordnerischen Festlegungen sieht die Vorhabentragerin beide
Verlaufe als gleichwertig an. Die raumordnerische Betrachtung der Segmente
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NRW_20, NRW_22 und NRW_26 findet in den Kapiteln 5.3 bis 5.8 statt, da diese
Segmente Bestandteil des Antragskorridors sind. Zudem ist das TKS NRW_21
Bestandteils des Variantenvergleichs in dem Kapitel 7.1.9, in dem die
raumordnerischen Festlegungen TKS-spezifisch geprift wurden. Folgende
Restriktionen sind Bestandteil des Variantenvergleichs im Segment NRW_24 bzw.
NRW_27:

e Das TKS NRW_24 verlauft gro3tenteils durch den AFAB mit durchgangigen
Uberlagerungen von BSLE. Aufgrund der groRen flachenhaften Auspragung
dieser Bereiche sind keine Restriktionen gegeniber dem Vorhaben zu
erwarten. AulRerdem uUberlagern Waldflachen das TKS und bilden zum Teil
einen durchgangigen Riegel. An dieser Stelle befinden sich auch einzelne
Wohnbebauungen, die von einer potenziellen Trassenfihrung umgangen
werden muissen. Die Landesstralle L662 bildet ebenfalls einen schmalen
Querriegel innerhalb des TKS, der nicht umgangen werden kann. Da
Verkehrsinfrastrukturen grundsétzlich geschlossen gequert werden, sind keine
bau-, anlagen- oder betriebsbedingten Beeintrdchtigungen durch die
Leitungstrasse zu erwarten. An Stellen, wo Waldbereiche durch den AFAB
umgangen werden konnen, wird dies zur Vereinbarkeit mit Ziel IV.4-2 i.v.m.
Grundsatz 1V.4-2a RP MSL angenommen. Im Bereich der Querung der L662
werden die Waldbereiche in den Biotopverbundflachen "Waldbestand im
Hubertustal" und "Nérdliche Waldbestdnde der Hohen Mark" mit besonderer
Bedeutung gequert. Hier sollte die Querung moglichst an raumvertraglicher
Stelle ausgefuhrt werden. Eventuell ist eine geschlossene Querung mitsamt der
L662 mdglich, um die Waldbestande ebenfalls schonend zu queren. Sudlich der
L662 sind westliche und 6stliche Waldbereiche mittig im TKS durch den AFAB
zu umgehen. Im weiteren Korridorverlauf auf Dorstener Stadtgebiet bilden
Waldbereiche an drei Stellen, darunter einmal im Zusammenhang mit einem
WEB, einen Riegel, sodass keine Umgehung durch das Vorhaben mdglich ist.
Andere Waldbereiche ragen hingegen — ebenso wie verschiedene BSN -
lediglich in das TKS NRW 24 hinein. Dartber hinaus werden die als ASB
festgelegten Dorstener Stadtteile Wulfen und Wulfen-Barkenberg sowie das als
GIB festgelegte Gewerbegebiet ,Dimker Heide” vom Trassenkorridor tangiert.
In allen diesen Fallen ist ausreichend Trassierungsraum vorhanden, sodass
angenommen werden kann, dass eine Inanspruchnahme der genannten
Festlegungen durch das Vorhaben nicht erfolgt.

¢ Innerhalb des sich anschlieenden TKS NRW 27 miusste das Vorhaben durch
einen Riegel aus zwei aneinandergrenzenden Waldbereichen gefuhrt werden,
der daruber hinaus auf ganzer Breite von einem BSN Uberlagert wird. Hinzu
kommt, dass zum einen die Trasse im TKS NRW_27 den naturschutzfachlich
sensiblen Wienbach mehrfach queren musste, dessen Bachlauf und
Auenbereiche als FFH-Gebiet ,Bachsystem des Wienbaches* (DE-4208-301)
und NSG ,Bachsystem des Wienbaches (RE-049) ausgewiesen sowie als
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Uberschwemmungsgebiet ,Wienbach und Midlicher Miihlenbach® (2789642)
festgesetzt sind. Zum anderen musste bei einer Trassenfuhrung durch die TKS
NRW_24 und NRW_27 in deutlich gréRerem Umfang in klimarelevante Béden
und schutzwirdige Bdden (naturnah) mit hoher Funktionserfullung (s.
Erlauterungskarte 13 ,Schutzwtrdige Béden“ zum RP Ruhr) sowie in Béden der
Landesmoorkulisse eingegriffen werden.

Die Vorhabentragerin schichtet im GAV den Verlauf Uber die TKS NRW_21, NRW_24
und NRW_27 ab. Aus der Bewertung im GAV (vgl. Unterlage G, S. 54) geht hervor,
dass der Antragskorridor leicht nachteilig in Bezug auf die erwarteten
Raumwiderstande im Trassierungsraum bewertet wird. Insbesondere ein Riegel im
TKS NRW__ 26 sorgt fur eine leicht nachteilige Bewertung des Antragskorridors. Das
artenschutzrechtliche Konfliktrisiko sowie die Lange der beiden Verlaufe werden als
gleichwertig bewertet. Hinsichtlich der Konfliktbereiche im ELB wird der
Alternativkorridor jedoch nachteiliger bewertet, in dessen Verlauf vier Konfliktbereiche
identifiziert werden. Insbesondere der Konfliktbereich 01 bedeutet ein erhebliches
Realisierungsrisiko fir das Leitungsvorhaben. Im Zusammenhang mit diesem
Konfliktbereich steht auch die nachteiligere Bewertung des alternativen Verlaufs tber
die TKS NRW_21, NRW_24 und NRW_27 hinsichtlich der Biindelungspotenziale (vgl.
Unterlage A, S. 54 1.).

Insgesamt kommen die Regionalplanungsbehdrden zu dem Ergebnis, dass der
Verlauf Gber die TKS NRW_20, NRW_22 und NRW_26 gegenuber dem Uber die TKS
NRW_ 21, NRW_ 24 und NRW_27 als vorzugswirdig einzustufen ist.
Ausschlaggebende Griinde hierfir sind der geringfligig kirzere Korridorverlauf sowie
die Bundelungspotenziale mit der Gasversorgungsleitung Heiden-Dorsten ,HeiDo*
bzw. mit dem System Kusenhorst der ,Windader West". Im Gegensatz dazu weisen
die TKS NRW_21, NRW_24 und NRW_27 eine gréfRere Anzahl an Konfliktbereichen
auf, stoRen auf technische und raumlich-kapazitative Grenzen durch die Bindelung
mit dem festgelegten Trassenkorridor von ,Korridor B“ nehmen das
naturschutzfachlich sensible Bachsystem des Wienbaches in Anspruch und
verursachen umfangreichere Eingriffe in schutzwirdige und klimarelevante Béden.

7.3 Ergebnis

Die Regionalplanungsbehérden haben den GAV der Vorhabentragerin geprift und
kénnen die vorgenommenen Vergleiche teilweise vollumfanglich, teilweise jedoch nur
eingeschrankt nachvollziehen. Die inhaltlichen Abweichungen in der Bewertung
wurden in den vorangegangenen Kapiteln dargestellt und betreffen insbesondere die
Gewichtung technischer und wirtschaftlicher Belange sowie die Berticksichtigung von
Realisierungshindernissen.

So kann der alleinigen Abschichtung des TKS NRW_12 im Vergleich NRW_12 und
NRW_16 mit NRW_13 nicht gefolgt werden. Das TKS NRW_13 stellt sich in diesem
Vergleich zwar als vorteilhafter dar, die Hauptgrinde hierfir werden jedoch im TKS
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NRW_16 gesehen. Daher haben die Regionalplanungsbehdrden das TKS NRW_12 in
einen weiteren Alternativenvergleich eingestellt.

Des Weiteren wurde das von der Vorhabentragerin im Alternativenvergleich NRW_17
und NRW_19 zu NRW_16 und NRW_20 abgeschichtete TKS NRW _19 erneut in den
0.g. Alternativenvergleich eingestellt. Dieses TKS nimmt eine zentrale Rolle in der
Bewertung der Vorzugswirdigkeit des Antragskorridors ein. In beiden Vergleichen, in
denen das TKS NRW_19 berlcksichtigt wurde, zeigt sich sowohl aus
raumordnerischer Sicht als auch aus Sicht der Uberschlagigen Umweltprifung ein
Nachteil der alternativen TKS NRW_13, NRW_16 und NRW_20. Insbesondere weisen
die TKS NRW_13 und NRW_16 erhebliche naturschutzfachliche Restriktionen auf (s.
Kap. 7.1.6, 7.1.7, 7.1.8). Eine Umgehung des NSG bzw. FFH-Gebiets durch eine
entsprechende Feintrassierung ware zwar moglich; zudem ergeben sich aus der
Natura 2000-Vorprifung und aus der ASE keine Hinweise auf Verbotstatbestéande, die
einer Umsetzung in diesen beiden TKS entgegenstehen wirden. Aus Sicht der
Raumordnung befinden sich hier BSN, jedoch ist aufgrund des uUberragenden
offentlichen Interesses der Wasserstoffleitung die Ausnahme zur Inanspruchnahme
nach Ziel IV.5-2 RP MSL eroffnet. Die Inanspruchnahme ist dabei auf das unbedingt
erforderliche Mal? zu beschranken. Nach Grundsatz IV.5-2a RP MSL soll vor der
Inanspruchnahme eine Alternativenprifung durchgefiihrt werden. Letztlich muss eine
umfassende Abwagung der raumordnerischen, umweltfachlichen und weiteren
Belange — auch unter Berucksichtigung der technischen und wirtschaftlichen
Restriktionen — im TKS NRW_19 erfolgen. Diese ergeben sich Uber die
raumordnerischen Festlegungen nur mittelbar (s. Kap. 5.2), jedoch kénnen die
Zielsetzungen dieses Vorhaben, die sich aus dem Bedarf des und dem vorgesehenen
Inbetriebnahmezeitpunkt ergeben, und energiewirtschaftliche Vorgaben, die fur dieses
Vorhaben bestehen, nicht ignoriert werden.

Ausschlaggebend fir die Festlegung des Vorzugskorridors ist somit die Bewertung der
Riegel- und Engstellensituation im TKS NRW_19. Diese ergibt sich aus
raumordnerisch gesicherten Waldbereichen, Darstellungen bzw. Festsetzungen in
FNP / B-Plan (Friedhof, Sondergebiet), der Autobahn 31 und dem geplanten Ausbau
der Tank- und Rastanlage Hochmoor. Diese stellt einen erheblichen
Unsicherheitsfaktor in der Bewertung dar und ist letztlich entscheidend. Die
Vorhabentragerin bewertet diesen Abschnitt als einen Konfliktbereich mit hohem
Risiko. Zwar bleibt die Darstellung in den Unterlagen wage, jedoch bestétigen die von
den Regionalplanungsbehdrden zusatzlich recherchierten Informationen das hohe
Risiko fur die technische, bauliche und zeitgerechte Umsetzbarkeit dieses TKS:

e Der geplante Ausbau der Tank- und Rastanlage Hochmoor wurde mit
Beschluss vom 22.12.2016 planfestgestellt. Die Errichtung der jeweiligen
Gaststattengebaude sowie der Tankstellengebaude und -anlagen ist nicht
Gegenstand des Plans, jedoch scheint sich der Planfeststellungsbeschluss auf
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die komplette Flache ab den errichteten Stellplatzen bis zu einer nordlich
angrenzenden (vermutlich) gewerblichen Nutzung zu erstrecken.

e Die Ausschreibung fir die Tankstellen- und Rastanlagengebaude wurde bisher
noch nicht durchgefuhrt. Ein Zeitplan ist den Regionalplanungsbehdérden nicht
bekannt. Die konkrete Ausgestaltung erfolgt im anschlieRenden
Baugenehmigungsverfahren sowie in sonstigen ggf. erforderlichen
Genehmigungsverfahren.

e Ohne genaue Kenntnis der Lage der geplanten Anlagen gestaltet sich eine
Abstimmung der Vorhaben untereinander schwierig.

Da die Vorhabentragerin diese Alternative eingebracht hat, wird grundsatzlich davon
ausgegangen, dass unter bestimmten Voraussetzungen eine Umsetzbarkeit besteht.
Dennoch bestehen hohe Risiken insbesondere in Bezug auf die technische,
wirtschaftliche und termingerechte Umsetzung (Inbetriebnahmezeitpunkt). Die
Unterlagen der Vorhabentragerin enthalten teilweise keine substantiierte Begrindung,
jedoch belegen die von den Regionalplanungsbehérden ermittelten Informationen das
hohe Realisierungsrisiko. Die Mdéglichkeit zur Errichtung der Wasserstoffleitung im
TKS NRW_19 ist eng mit der Gestaltung der noch zu errichtenden Gebaude und
Anlagen der Tank- und Rastanlage verknupft. Bauliche Sonderlésungen, etwa eine
vollstandig geschlossene Querung, kénnen im Rahmen der RaumVP aufgrund der
hohen technischen Anforderungen in diesem Fall nicht prognostisch bertcksichtigt
werden. In der Folge besteht eine hohe Wahrscheinlichkeit, dass diese Alternative
nicht umsetzbar ist. In der Abwagung aller Belange wird somit die Vorzugswiurdigkeit
der TKS NRW_13 und NRW_20 gegenuber der Varianten lUber die TKS NRW_12,
NRW_17 und NRW_19 Dbestatigt — vorausgesetzt, es zeigt sich im
Planfeststellungsverfahren keine Umsetzbarkeit im TKS NRW_19.

Fur die TKS NRW_20 und NRW_22 kann die Vorzugswurdigkeit gegeniber der
Alternative Uber die TKS NRW_21 und NRW_23 nicht uneingeschrankt bestétigt
werden. Auch diese Alternative ist insbesondere aufgrund naturschutzfachlicher
Belange, aber auch aus wirtschaftlichen und technischen Griinden, nicht konfliktfrei.
Die Bestatigung der Vorzugswiurdigkeit der TKS NRW_20 und NRW_22 ist jedoch an
die westliche Umgehung des NSG ,Schwarzes Venn® bei zweimaliger Querung der
Autobahn 31 (siehe Kapitel 7.1.9) im TKS NRW_22 gebunden. Die Abwéagung der
Alternativen hat unter dieser Pramisse stattgefunden. Die Bestéatigung der
Vorzugswaurdigkeit der TKS NRW_20 und NRW_22 gegeniber der Alternative tber
die TKS NRW_21 und NRW_23 héngt von dieser ab. Sollte im Rahmen der
Feintrassierung eine Querung des NSG ,Schwarzes Venn“ vorgesehen werden,
entfallt die Vorzugswirdigkeit des TKS NRW_22. In diesem Fall ware im
Planfeststellungsverfahren eine erneute Alternativenprifung zur Vereinbarkeit des
Vorhabens mit den Festlegungen des LEP NRW zur Inanspruchnahme von BSN und
des RP MSL (Ziel IV.5-2 i.V.m. Grundsatz IV.5-2a) zwingend erforderlich.

Die Vorzugswirdigkeit aller weiteren TKS kann ohne Einschrankung bestatigt werden.
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8 Raumordnerische Gesamtabwégung

Die Vorhabentragerin (Thyssengas H2 GmbH, OGE GmbH) plant die Errichtung einer
Wasserstoffleitung von Emsbiren in Niedersachsen bis nach Dorsten in Nordrhein-
Westfalen. Das Vorhaben dient der Umsetzung der bundesgesetzlichen Vorgaben
zum Aufbau eines Wasserstoffkernnetzes. Der Bedarf fir das Vorhaben ist somit
nachgewiesen und ist in der RaumVP nicht zu prifen. Das Vorhaben steht zudem im
Uberragenden offentlichen Interesse.

Die Vorhabentragerin hat auf Grundlage einer Untersuchung des Raums ein
Trassenkorridornetz entwickelt. Weitere im Beteiligungsverfahren vorgeschlagene
Alternativen wurden als nicht ernsthaft in Betracht kommend gem. § 15 Abs. 1 Nr. 2
ROG eingestulft.

Fur alle ernsthaft in Betracht kommenden Alternativen hat die Vorhabentragerin eine
RVS, eine uberschlagige Prifung der Umweltauswirkungen, eine Natura 2000-
Vorprifung, eine Artenschutzrechtliche Ersteinschatzung und einen Fachbeitrag zur
WRRL vorgelegt. Im GAV hat die Vorhabentragerin unter Berlcksichtigung aller
abwagungs- und zulassungsrelevanten Kriterien einen Antragskorridor ermittelt. Das
methodische Vorgehen der Vorhabentragerin bei der Ermittlung des Antragskorridors
ist insgesamt nachvollziehbar. Im Rahmen der Prifung der Unterlagen wurden
einzelne Mangel in den Unterlagen nachgewiesen und im Rahmen dieser
gutachterlichen Stellungnahme aufgezeigt, diese fuhren jedoch nicht zu einer
Anderung des Gesamtergebnisses.

Der Antragskorridor weist raumbedeutsame Konflikte auf, die jedoch auf Ebene des
nachfolgenden Planfeststellungsverfahrens losbar sind. Im Vergleich zu den ernsthaft
in Betracht kommenden Alternativen stellt der Antragskorridor nach fachlicher
Einschéatzung unter den folgenden Voraussetzungen die konfliktarmste Variante dar:

e Engstellen- und Riegelsituation im Konfliktbereich 08 (TKS NRW_19):

Im Rahmen des Planfeststellungsverfahrens ist auf Grundlage des aktuellen
Ausbaustands der Tank- und Rastanlage sowie aller vorliegenden
Informationen zu prifen, ob Querungsmdglichkeiten bestehen. Sollte eine
Querung angesichts technischer und wirtschaftlicher Anforderungen sowie
den Vorgaben zur zeitlichen Inbetriebnahme nicht moglich sein, gilt die
Vorzugswurdigkeit der TKS NRW_13 und NRW_20. Ist eine Querung
hingegen mdglich, ist eine Umsetzung in den TKS NRW_12, NRW_17 und
NRW_19 geboten, um eine Vereinbarkeit mit den Erfordernissen der
Raumordnung herstellen zu kénnen.

e Vorzugswiurdigkeit des TKS NRW_22:

Die Bestatigung der Vorzugswaurdigkeit des TKS NRW_22 ist an die westliche
Umgehung des NSG ,Schwarzes Venn® gebunden. Sollte im
Planfeststellungsverfahren eine Querung des NSG beabsichtigt werden, entfallt
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die Vorzugswiirdigkeit dieses TKS. In diesem Fall ist der Verlauf Uber die TKS
NRW_21 und NRW_23, anstelle von TKS NRW_20 und NRW_22, zu prufen;
dies gilt auch wenn eine geschlossene Querung vorgesehen wird.

Diese Voraussetzungen gehen als Mal3gaben in das Ergebnis der RaumVP ein.

Auf Ebene der RaumVP konnte die Vereinbarkeit noch nicht fur alle raumordnerischen
Erfordernisse abschlieRend geprift werden, da diese z.T. von der Feintrassierung
sowie der Festlegung von Bauweise und Vermeidungs- und Minderungsmal3nahmen
abhangig ist. Mit einer Breite von 600 m bietet der Antragskorridor jedoch ausreichend
Raum, um in der Detailplanung eine raumvertragliche Feintrassierung vorzunehmen.
Dartber hinaus ermoglicht dieser Korridor die Minimierung unvermeidbarer
raumordnerischer Konflikte. Kleinere Konfliktbereiche kbnnen umgangen werden und
bei unvermeidbaren Konflikten lassen sich gunstige Querungsstellen im Detail
ermitteln. Geeignete MalRnahmen zur Vermeidung und Verminderung der
Beeintrachtigungen sowie zur Kompensation sind im erforderlichen Umfang
festzulegen, um die Konflikte weiter zu minimieren.

Vorbehaltlich der MaRgaben in Teil A, Kapitel 1 stimmt das Vorhaben gemalf3 § 15 Abs.
1 Nr. 1 ROG daher insgesamt mit den Erfordernissen der Raumordnung tberein. Die
RaumVP hat zudem ergeben, dass das Vorhaben gemaf § 15 Abs. 1 Nr. 1 ROG mit
anderen raumbedeutsamen Planungen und Malinahmen abgestimmt ist.
Gemal 8§ 15 Abs. 1 Nr. 3ROG  wurde eine Uuberschlagige Priafung  der
Umweltauswirkungen durchgefihrt. Es sind zwar zum Teil erhebliche Auswirkungen
auf umweltrelevante Schutzgiter zu erwarten, jedoch sind keine uniberwindbaren
Genehmigungshindernisse erkennbar.

Der Antragskorridor und damit die TKS NRW_01, NRW_02, NRW_04, NRW_06,
NRW_07, NRW_09, NRW_10, NRW_13, NRW_20, NRW_22 und NRW_26 wird aus
raumordnerischer Sicht als vorzugswurdig eingestuft und zum Vorzugskorridor
erklart.
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Mindestabsténden, Bonn

Kment, Energiewirtschaftsgesetz, 3. Auflage 2024
Kment, Raumordnungsgesetz, 1. Auflage 2019

Praxis der Kommunalverwaltung, Landesplanungsgesetz Nordrhein-Westfalen
Schumacher / Fischer-Hiiftle, Bundesnaturschutzgesetz, 3. Auflage 2021

Spannowsky/Runkel/Goppel, Raumordnungsgesetz, 2. Auflage 2018
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Rechtsgrundlagen

Bundesnaturschutzgesetz vom 29. Juli 2009 (BGBI. | S. 2542), das zuletzt durch Artikel
48 des Gesetzes vom 23. Oktober 2024 (BGBI. 2024 | Nr. 323) geandert worden ist
(BNatSchG)

Energiewirtschaftsgesetz vom 7. Juli 2005 (BGBI. | S. 1970, 3621), das zuletzt durch
Artikel 2 des Gesetzes vom 22. Dezember 2025 (BGBI. 2025 | Nr. 351) geandert
worden ist (EnWG)

Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung in der Fassung der Bekanntmachung
vom 18. Marz 2021 (BGBI. | S. 540), das zuletzt durch Artikel 4 des Gesetzes vom 22.
Dezember 2025 (BGBI. 2025 | Nr. 348) gedndert worden ist (UVPG)

Wasserhaushaltsgesetz vom 31. Juli 2009 (BGBI. | S. 2585), das zuletzt durch Artikel
2 des Gesetzes vom 9. Januar 2026 (BGBI. 2026 | Nr. 4) geandert worden ist (WHG)

Landerubergreifender Raumordnungsplan fir den Hochwasserschutz (Anlage zur
Verordnung Uber die Raumordnung im Bund fir einen landeribergreifenden
Hochwasserschutz) vom 19. August 2021 (BGBI. | S. 3712) (BRPH)

Landesentwicklungsplan NRW, Entwurf der 3. Anderung

Landesentwicklungsplan NRW: Landesentwicklungsplan NRW vom 08. Februar 2017
mit 2. Anderung vom 01. Mai 2024

Gesetz zum Schutz der Natur in Nordrhein-Westfalen (Landesnaturschutzgesetz) vom
21. Juli 2000, das zuletzt durch Artikel 3 Absatz 16 des Gesetzes vom 11. Marz 2025
(GV. NRW. S. 288) geandert worden ist (LNatSchG)

Landesplanungsgesetz Nordrhein-Westfalen vom 3. Mai 2005 (GV. NRW. S. 430), das
zuletzt durch Gesetz vom 23. September 2025 (GV. NRW. S. 784) geandert worden
ist (LPIG NRW)

Nordrhein-westfalisches Denkmalschutzgesetz vom 13. April 2022, in Kraft getreten
am 1. Juni 2022 (GV. NRW. S. 662) (DSchG NRW)

Raumordnungsgesetz vom 22. Dezember 2008 (BGBI. | S. 2986), das zuletzt durch
Artikel 7 des Gesetzes vom 12. August 2025 (BGBI. 2025 | Nr. 189) geandert worden
ist (ROG)

Raumordnungsverordnung vom 13. Dezember 1990 (BGBI. | S. 2766), die zuletzt
durch Artikel 12 des Gesetzes vom 22. Marz 2023 (BGBI. 2023 | Nr. 88) geéndert
worden ist (RoV)

Richtlinie 2000/60/EG des Européaischen Parlaments und des Rates vom 23. Oktober
2000 zur Schaffung eines Ordnungsrahmens fur MalRnahmen der Gemeinschaft im
Bereich der Wasserpolitik (ABI. L 327 S. 1), zuletzt geandert durch Art. 1 AndRL
2014/101/EU vom 30.10.2014 (ABI. L 311 S. 32) (WRRL)

Seite VIII



Gutachterliche Stellungnahme mit Begriindung Bezirksregierung Minster

Raumvertraglichkeitspriifung Regionalplanungsbehdrde
fur den Neubau einer Wasserstoffleitung AZ: 32.03.10.02-008
von Emsburen nach Dorsten (Teilabschnitt NRW) 12.02.2026

Verordnung zur Durchfiihrung des Landesplanungsgesetzes i. d. F. d. B. vom 3. Mai
2005 (GV. NRW. S. 430), die zuletzt durch Verordnung vom 13. April 2022 (GV. NRW.
S. 527) worden ist (LPIG NRW DVO)

Wassergesetz fur das Land Nordrhein-Westfalen (Landeswassergesetz) vom 25. Juni
1995, das zuletzt durch Artikel 3 des Gesetzes vom 17. Dezember 2021 (GV. NRW.
S. 1470) geéandert worden ist (LWG NRW)
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C Ubersicht der Anlagen

Anlage Ubersichtskarten Vorzugskorridor MaRstab 1:100.000
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Planzeichen Regionalplan Munsterland

Siedlungsraum

Potenzialbereich fir Allgemeine Siedlungsbereiche {ASB-P) 3

Allgemeiner Siedlungsbereich (ASB) '

% 2 ASB mit zweckgebundener Nutzung (ASB-Z): !

Einrichtung des Bildungswesens

Ferieneinrichtung, Sport- und Freizeitanlage

Standort des groRflachigen Einzelhandels

Einrichtung des Gesundheitswesens

©0e 066

Militérische Nutzung
@ Technologiepark

” Potenzialoereich fiir gewerbliche und industrielle Nutzungen (GIB-P)*
Bereich fiir gewerbliche und industrielle Nutzungen (GIB) '

Eissf GIB mit zweckgebundener Nutzung (GIB-Z): '
@ AirportPark FMO

@ Standort fiir den Verbund erneuerbarer Energien (Energiepark)

Abfallbehandlungsanlage

Kraftwerk und einschldgige Nebenanlagen

Standort der Rohstoffindustrie

®©® 06

Standort des kombinierten Guterverkehrs

1 = Vorranggebiet - ohne Eignungs-/ Ausschlusswirkung (Ziel der Raumordnung)
2 =Vorranggebiet - mit Eignungs-/ Ausschlusswirkung (Ziel der Raumordnung)
3 = Vorbehaltsgebiet (Grundsatz der Raumordnung)

4 = Nachrichtliche Ubernahme

Freiraum

Allgemeiner Freiraum- und Agrarbereich 3

Waldbereich !

Oberflichengewasser !

Freiraumbereich mit Zweckbindung: !

E:i

6 Abwasserbehandlungs- und -reinigungsanlage
@ Ferieneinrichtung, Sport- und Freizeitanlage
@ Militarische Nutzung

FlieRgewasser *

Bereich fiir den Schutz der Natur '

=0

Bereich fiir den Schutz der Landschaft und landschaftsorientierten Erholung ®

Bereich fiir den Grund - und Gewasserschutz '

™

‘,/( Uberschwemmungsbersich'

m Aufschiittung und Ablagerung: '

@ Abfalldeponie

® Halde

Windenergiebereich’

(N

3

Bereich fiir die Sicherung und den Abbau oberflichennaher Bodenschitze 2

® ' Solarenenergiebereich’
- Vorranggebiet mit der Wirkung von Eignungsgebieten
A A%

Bereich fiir die Sicherung und den Abbau oberflachennaher Bodenschatze !
BALA - Vorranggebiet ohne die Wirkung von Eignungsgebieten

E! Regionalplan
= Munsterland

L5

J

[

Verkehrsinfrastruktur und weitere Bandinfrastruktur

Bundesautobahn/-strale, Landes-, Kreis- und Gemeindestrale (sofern raumbedeutsam) 4
unter Angabe der Anschlussstellen
- Bestand, Bedarfsplanmafnahme mit raumlicher Festlegung

¢

Bundesautobahn/-straiie, Landes- und Kreisstraile 3
" B _Bedarfsplanmanahme ohne raumliche Festlegung

Schienenweg 1

=@=@= Sonstige regionalplanerisch bedeutsame Strafe (Planung) 1
Emmm—— . Bestand, Bedarfsplanmainahme mit raumlicher Festlegung

Schienenweg 3
B B E _BedarfsplanmafRnahme ohne raumliche Festlegung

Sonstiger regionalplanerisch bedeutsamer Schienenweg (Bestand / Planung) 1

Reaktivierbarer Schienenweg

e
-
O Vorhandener Haltepunkt '
Z Neu geplanter Haltepunkt 3
e Wasserstrafe *

®

Giterumschlaghafen 4

m Landesbedeutsamer Flughafen fir den zivilen Luftverkehr '

' v Larmschutzgebiet (Tag-Schutzzone 1 )A
r=n-" 4
! 4 Larmschutzgebiet {Tag-Schutzzone 2)

r=n-" 4
L — a Larmschutzgebiet (Nacht-Schutzzone)

Erweiterte Larmschutzzone *

Hochstspannungsfreileitung >= 220 kV 4
Anzahl E entspricht Anzahl der Leitungen {E,EE, EEE, ...)

Héchstspannungserdkabel >= 220 kV 4
Anzahl E entspricht Anzahl der Leitungen (E,EE, EEE, ...)

@ Umspannanlage/Konverter *

@  Verdichterstation 4

Informelle Grenzsignaturen

a) Planungsregion Munsterland

b) Kreisgrenze
— ¢) Gemeindegrenze



1. Siedlungsraum

@ ® 6 6 o QSI:I‘

a) Allgemeine Siedlungsbereiche (ASB)
b) ASB fiir zweckgebundene Nutzungen

ba) Ferieneinrichtungen und Freizeitanlagen
bb) Bildungs- und Forschungseinrichtungen
bc) Einrichtungen des Gesundheitswesens
bd) Militarische Einrichtungen

be) Zweckbindung gemaRB textlichen Zielen

c) Bereiche fiir gewerbliche und
industrielle Nutzungen (GIB)

ca) Abfallbehandungsanlagen

d) GIB fiir flachenintensive
GrofBBvorhaben

e) GIB fiir zweckgebundene Nutzungen

ea) Ubertagige Betriebsanlagen und
-einrichtungen des Bergbaus

ec) Kraftwerke und einschlagige
Nebenbetriebe

ed) Landesbedeutsame Hafenstandorte
ee) Abfallbehandlungsanlagen
ef) Zweckbindung gemasB textlichen Zielen

eg) Regionale Kooperationsstandorte

2. Freiraum

a) Allgemeine Freiraum- und
Agrarbereiche

b) Waldbereiche

c) Oberflachengewasser
ca) FlieBgewasser

d) Freiraumfunktionen
da) Schutz der Natur
db) Schutz der Landschaft

db-1) Schutz der Landschaft und
landschaftsorientierte Erholung

db-2) Schutz der Landschaft mit besonderer

Bedeutung fiir Vogelarten des Offenlandes

dc) Regionale Griinzlige
dd) Grundwasser- und Gewasserschutz

de) Uberschwemmungsbereiche

®

e) Freiraumbereiche fiir
zweckgebundene Nutzungen

ea) Aufschittungen und Ablagerungen
ea-1) Abfalldeponien

ea-1-1) Abfallbehandungsanlagen

eb) Sicherung und Abbau oberflachennaher
Bodenschatze

eb-1) Sicherung und Abbau oberflachennaher
Bodenschatze (mit Eignungswirkung)

eb-2) Sicherung und Abbau oberflachennaher
Bodenschatze (ohne Eignungswirkung)

ec) sonstige Zweckbindungen

ec-1) Abwasserbehandlungs- und
-reinigungsanlagen

ec-2) Ruhehafen

ec-3) Solaranlagen/Freiflachenphotovoltaik
ec-4) Freizeiteinrichtungen

ec-5) Militarische Einrichtungen

ec-6) Zweckbindung geman textlichen Zielen

3. Verkehrsinfrastruktur

t

a) StraBen unter Angabe der
Anschlussstelle

aa) StraBen fur den vorwiegend
groBraumigen Verkehr

aa-1) Bestand, BedarfsplanmaBnahmen

aa-2) BedarfsplanmaBnahmen ohne
raumliche Festlegung

ab) StraBen fir den vorwiegend
Uberregionalen und regionalen Verkehr

ab-1) Bestand, BedarfsplanmaBnahmen

ab-2) BedarfsplanmaBnahmen ohne
raumliche Festlegung

ac) sonstige regionalplanerisch bedeutsame
StraBen (Bestand und Planung)

ad) Radschnellverbindungen des Landes
ad-1) Bestand und PlanmaBnahmen

ad-2) PlanmaBnahmen ohne raumliche
Festlegung

b) Schienenwege unter Angabe der
Haltepunkte und Betriebsflachen

ba) Schienenwege fir den
Hochgeschwindigkeitsverkehr und sonstigen
groBraumigen Verkehr

ba-1) Bestand, BedarfsplanmaBnahmen

ba-2) BedarfsplanmaBnahmen ohne
raumliche Festlegung

bb) Schienenwege fir den regionalen und
Uberregionalen Verkehr

bb-1) Bestand, BedarfsplanmaBnahmen

bb-2) BedarfsplanmaBnahmen ohne
raumliche Festlegung

bc) Sonstige regionalplanerisch bedeutsame
Schienenwege (Bestand und Planung)

bd) Bahnbetriebsflachen

c) WasserstraBBen unter Angabe der
Giiterumschlaghifen

d) Flugplatze

da) Flughafen/Flugplatze fir den zivilen
Luftverkehr

e) Larmschutzbereich gemas
Fluglarmschutzverordnungen

ea) Tagschutzzone 1
eb) Tagschutzzone 2
ec) Nachtschutzzone

f) Erweiterte Larmschutzzone

Informelle Grenzsignaturen

a) Planungsregion Metropole Ruhr
b) Kreisgrenzen

c) Gemeindegrenzen

Legende

Zeichnerische Festlegungen
des Regionalplans Ruhr





